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|. Dane identyfikacyjne
Urzad Gminy w Golubiu-Dobrzyniu, Plac 1000-lecia 25, 87-400 Golub-Dobrzyn'

Marek Rytowicz, Wojt Gminy Golub-Dobrzyn wybrany 21 pazdziernika 2018 r.2,
poprzednio 16 listopada 2014 r. oraz 21 listopada 2010 r.

1. Prowadzenie ewidencji drogowych obiektow inzynierskich i sporzadzanie
informacii ich dotyczacych.

2. Planowanie i zapewnienie srodkéw finansowych na budowe, przebudowe,
remonty oraz utrzymanie i ochrong drogowych obiektow inzynierskich.

3. Przeprowadzanie okresowych kontroli obiektow inzynierskich.
4. Utrzymanie w nalezytym stanie technicznym i ochrona obiektow inzynierskich.

Lata 2020-2022 (do czasu zakonczenia czynnosci kontrolnych) z wykorzystaniem
dowoddw sporzadzonych przed tym okresem, jezeli bedg miaty znaczenie dla oceny
kontrolowanej dziatalnoScis.

Art. 2 ust. 2 ustawy z dnia 23 grudnia 1994 r. o Najwyzszej Izbie Kontroli4

Najwyzsza Izba Kontroli
Delegatura w Bydgoszczy

Andrzej Maciejski, gtowny specjalista kontroli panstwowej, upowaznienie do kontroli
nr LBY/71/2022 z 19 kwietnia 2022 r.

(akta kontroli str. 1-5)

' Dalej: ,Urzad”.

2 Dalej: ,Woijt” lub ,zarzadca drog”.

3 Czynnosci kontrolne zakonczono 12 lipca 2022 .
4 Dz. U.z2022r. poz. 623, dalej: ,ustawa o NIK".



OCENA OGOLNA

Uzasadnienie
oceny ogolnej

Il. Ocena ogéinas kontrolowanej dziatalnosci

Najwyzsza lIzba Kontroli ocenia negatywnie dziatania zarzadcy drog gminnych
na terenie Gminy Golub-Dobrzyn8, ktorym jest Wojt, w zakresie utrzymania i ochrony
obiektéw inzynierskich w latach 2020-2022 (do czasu zakonczenia czynno$ci
kontrolnych).

W  badanym okresie Wojt nie zapewnit nalezytego stanu technicznego
i estetycznego oraz bezpiecznego uzytkowania obiektow inzynierskich. Dopuszczono
do nadmiernego pogorszenia wiasciwosci uzytkowych i sprawnosci technicznej
obiektéw. Niedostateczna ocena stanu technicznego przepustéw i obiektow
mostowych, dokonana w ramach okresowych kontroli, wskazywata na to, ze
wykazane uszkodzenia obnizajg przydatnos¢ uzytkowa, ale sg mozliwe do naprawy.
Przez kolejne lata nie dokonywano tych napraw. Podjete przedsiewziecia ograniczaty
sie jedynie do realizacji prac o charakterze interwencyjnym, tak jak
w przypadku remontu mostu w Konstancjewie, ktory remontowano dopiero po
wylaczeniu go przez Powiatowego Inspektora Nadzoru Budowlanego’
z uzytkowania. Ograniczenie prac remontowych tlumaczono brakiem S$rodkéw
finansowych, pomimo, ze w latach 2020-2021 na drogi wydatkowano 7 9979 tys. z,
a kluczowym czynnikiem doboru inwestycji nie byt stan techniczny obiektow
inzynierskich. Za wyjatkiem jednego przypadku® wywigzywano sie z obowigzkow
wynikajacych z przepisoéw Prawa budowlanego® w zakresie przeprowadzania kontroli
okresowych (rocznych i piecioletnich) obiektéw inzynierskich.

Kontrola wykazata liczne nieprawidtowosci w zakresie obowigzkow ewidencyjnych,

sprawozdawczych i planistycznych, j.:

— nie prowadzono wykazu obiektdw mostowych, dziennika objazdu drdg i ksigzki
drogi dla drég gminnych'?;

— dopiero w trakcie kontroli NIK zatozono ksigzki obiektéw mostowych;

— obiekty mostowe nie posiadaty jednolitych numerdw inwentarzowych, a przepusty
numeréw ewidencyjnych;

— nie wywigzano si¢ z obowigzku raportowania do Generalnego Dyrektora Drog
Krajowych i Autostrad' o sieci drog,

— nie opracowano projektu planéw rozwoju sieci drogowe;.

Ponadto, jako nierzetelne, uznano nieweryfikowanie przez pracownikow Urzedu
protokotdw z kontroli okresowych rocznych mostéw i drég otrzymywanych od
podmiotu zewnetrznego, ktdre nie zawieraty zakresu niewykonanych zalecen
okreslonych w protokotach z poprzednich kontroli oraz terminu wykonania czynno$ci
majgcych na celu usuniecie stwierdzonych nieprawidtowosci.

W 2020 r. remontujgc most w Konstancjewie wprowadzono organizacje ruchu,
o ktdrej zatwierdzenie nie wystgpiono do zarzadzajacego ruchem (Starosta Golubsko-
Dobrzynski). Ponadto, obiektu mostowego nad rzekq Ruziec w miejscowosci Zareba
nie ujeto w ewidencji ksiegowej. Powyzszy stan skutkowat w ewidenciji ksiegowo-
rachunkowej nierzetelnym obrazem stanu aktywéw Gminy, co przektadato sie na
sprawozdawczos¢ finansowa i statystyczng za poszczegdine lata 2020-2021.

5 Najwyzsza Izba Kontroli formutuje ocene ogdlng jako ocene pozytywna, ocene negatywna albo ocene w formie
opisowe;.

6 Dalej: ,Gmina”.

7 Dalej: ,PINB".

8 W 2021 r. uzytkowany most w Konstancjewie nie zostat poddany okresowej rocznej kontroli.

9 Ustawa z dnia 7 lipca 1994 r. Prawo budowlane (Dz. U. z 2021 r. poz. 2351 ze zm.); dalej: ,Prawo budowlane”.

10 Analizg objeto wybrane drogi 110215C, 110233C, 110257C, 110256C, 110232C, na ktérych znajdowalo sie
siedem przepustéw.

1 Dalej: ,GDDKIA”.
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lIl.Opis ustalonego stanu faktycznego oraz oceny
czastkowe'? kontrolowanej dziatalnosci

1. Ewidencjowanie drogowych obiektow inzynierskich

1.1.Na terenie Gminy znajdowaly sie trzy obiekty mostowe:

— nad rzekg Ruziec w miejscowosci Sokotowskie Rumunki;

— nad rzeka Ruziec w miejscowosci Zareba (ktadka pieszo-jezdna);

— nad rzekq Drweca w miejscowosci Konstancjewo.

Na terenie Gminy znajdowato sie¢ 40 przepustow, wszystkie o Swietle otworu
mniejszym niz 150 cm.

W badanym okresie prowadzono dla mostow ksigzki obiektow budowlanych.
W trakcie kontroli NIK w Urzedzie zatozono ksigzki obiektdw mostowych, stosownie
do wzoru nr 1 zatgcznika nr 4 do rozporzadzenia Ministra Infrastruktury z dnia 16
lutego 2005 r. w sprawie sposobu numeracji i ewidencji drdg publicznych, obiektow
mostowych, tuneli, przepustow i proméw oraz rejestru numeréw nadanych drogom,
obiektom mostowym i tunelom'. Nie prowadzono dokumentu ewidencyjnego
w postaci wykazu obiektdw mostowych, o ktorym mowa w § 9 ust. 1 pkt 6
rozporzadzenia w sprawie sposobu numeraciji.

Informacje na temat wystepowania przepustéw znajdowaty sie w ksigzce obiektu
budowlanego zatozonej dla danej drogi gminnej. W Urzedzie nie prowadzono ksigzki
drogi i dziennika objazdu drdg.

Szczegotowe ustalenia podano w sekeji ,Stwierdzone nieprawidtowosci”.
(akta kontroli str. 49, 51, 101-104, 560)

1.2. Obiekty mostowe na drogach publicznych nie posiadaty jednolitych numeréw
inwentarzowych (JNI). Nie nadano przepustom numeréw ewidencyjnych.

Ustalono, ze wskutek niedopetnienia obowigzkéw zwigzanych z nadaniem JNI nie
wystepowaty negatywne nastepstwa dla Gminy.

Szczegotowe ustalenia podano w sekeji ,Stwierdzone nieprawidtowosci”.

(akta kontroli str. 51, 99, 102, 104, 560)

1.3. Za 2019 r., 2020 r., 2021 r. nie przekazano do GDDKIA informacji 0 sieci drég
w Gminie, wymaganych przepisami rozporzadzenia Ministra Infrastruktury z dnia 16
lutego 2005r. w sprawie trybu sporzadzania informacji oraz gromadzenia
I udostepniania danych o sieci drég publicznych, obiektach mostowych, tunelach oraz
promach'4. Szczeg6towe ustalenia podano w sekcji ,Stwierdzone nieprawidtowo$ci”.

(akta kontroli str. 102, 104)

1.4. W strukturze organizacyjnej Urzedu wyodrebniono' Referat Techniczno-

Inwestycyjny i Gospodarki Przestrzennej's, do ktérego obowigzkdw nalezato m.in.:

— zatatwianie spraw formalno-prawnych zwigzanych z przygotowaniem, realizacjq
i oddaniem do uzytku inwestycji oraz remontéw dotyczacych drog gminnych;

— prowadzenie ewidencji drég gminnych i obiektow infrastruktury drogowej;

12Qceny czastkowe to oceny dziatalnosci w poszczegolnych obszarach badan kontrolnych. Ocena czastkowa
moze by¢ sformutowana jako ocena pozytywna, ocena negatywna albo ocena w formie opisowe;.

18 Dz.U. Nr 67, poz. 582; dalej: ,rozporzadzenie w sprawie sposobu numeracji”.

4 Dz. U. Nr 67, poz. 583; dalej: ,rozporzadzenie w sprawie sporzadzania informacji”.

15§ 28 ust. 1 zatgcznika nr 1 do zarzadzenia Wojta Gminy Golub-Dobrzyn nr 91/2019 z 31 grudnia 2019 .
w sprawie nadania Regulaminu Organizacyjnego Urzedu Gminy Golub-Dobrzyn, § 29 ust. 1 zarzadzenia Woéjta
nr 61/2020 z 1 wrze$nia 2020 r. (zmiana zarzadzeniem nr 1a/2022 z 3 stycznia 2022 r.).

16 Dalej: , TI".
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Stwierdzone
nieprawidtowosci

— administrowanie drogami gminnymi;

— prowadzenie okresowej kontroli stanu drég gminnych i obiektéw infrastruktury
drogowej (w tym mostéw) oraz ocena ich oznakowania;

— wykonywanie zadan zwigzanych z organizacjg ruchu drogowego, opiniowanie
stafej i czasowej organizacji ruchu drogowego w zakresie drég gminnych.

Zadania w zakresie zarzadzania obiektami inzynierskimi przypisano kierownikowi Tl,
zatrudnionemu w Urzedzie od 1 listopada 1991 r.'7 Pracownik petnigcy obowigzki
kierownika TI posiadat wyksztatcenie Srednie techniczne w zakresie mechanizacii
rolnictwa.

(akta kontroli str. 8-10, 425-471)

1.5. Przepusty o Swietle otworu mniejszym niz 150 cm stanowity czes¢ drogi i byty
ujmowane w ewidencji ksiegowej drdg. Dla dwoch sposrod trzech obiektow
mostowych sporzadzono karte inwentarzowa i ujeto je w ksiedze inwentarzowe;.
Szczegotowe ustalenia podano w sekcji ,Stwierdzone nieprawidtowosci”.

(akta kontroli str. 14-39, 472)

W dziatalnoSci kontrolowanej jednostki w przedstawionym wyzej zakresie stwierdzono
nastepujace nieprawidtowosci:

1. Ewidencja, o ktérej mowa w art. 10 ust. 11 ustawy z dnia 21 marca 1985 r.
0 drogach publicznych'®, prowadzona przez zarzadce drdg, nie zawierata
dokumentéw wymaganych w § 9 ust. 1 pkt 1, 2, 4 i 6 rozporzadzenia w sprawie
sposobu numeracii, j.:

— ksigzki drogi dla drég gminnych (analiza objeto wybrane drogi 110215C,
110233C, 110257C, 110256C, 110232C);

— dziennika objazdu drog'e;

— ksigzki obiektow mostowych. Dopiero w trakcie kontroli NIK dla trzech obiektow
mostowych (dwa mosty i ktadka) znajdujacych sie na terenie Gminy zatozono
ksigzke obiektu mostowego;

— wykazu obiektow mostowych. Wzor takiego wykazu zawarto w zatgczniku nr 6 do
rozporzadzenie w sprawie sposobu numeracji.

(akta kontroli str. 112-284, 100-104, 352-424, 473)

2. Obiekty mostowe (dwa mosty) znajdujace sie na terenie Gminy nie posiadaty
jednolitych numerdw inwentarzowych (JNI), poniewaz zarzadca drog nie wystapit do
GDDKIA o ich nadanie, co stanowito naruszenie § 6 ust. 3 rozporzadzenia
w sprawie sposobu numeracji. Dopiero w trakcie kontroli NIK dokonano odpowiednich
zgtoszen.

(akta kontroli str. 239, 247, 258, 354, 473)

3. Zarzadca drog nie dopetnit obowigzku ustalenia przepustom numerow
ewidencyjnych, co stanowito naruszenie § 7 ust. 1 rozporzadzenie w sprawie sposobu
numeracii.

(akta kontroli str. 559-560)

17 Na stanowisku petnigcego obowiazki kierownika Referatu Techniczno-Inwestycyjny i Gospodarki Przestrzennej
Urzedu pracowat od 1 stycznia 2015 r.

8 Dz. U. 22021 r., poz. 1376, ze zm., dalej: ,u.d.p.”.

9 Zgodnie z § 11 rozporzadzenie w sprawie sposobu numeracji dziennik objazdu drég prowadzi wiasciwy
zarzadca drogi oddzielnie dla kazdej kategorii drogi.
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4. W latach 2019-2021 nie wywigzano si¢ z obowigzku raportowania do GDDKIA
informacji o sieci drog publicznych, co stanowito naruszenie § 2 rozporzadzenia
w sprawie sporzadzania informacji.

Odnoszac sie do powyzszych nieprawidtowosci (pkt 1-4) Wojt podat, ze
nieprawidtowosci ewidencyjne obiektdw mostowych i drég oraz brak raportowania do
GDDKIA wynikaty z nieumysinego niedopetnienia obowigzku oraz braku wiedzy w tym
zakresie.

(akta kontroli str. 102, 104, 559-560)

5. W jednym przypadku nie ujeto w ewidencji ksiegowe] sktadnika majatkowego
(obiekt mostowy nad rzekg Ruziec w miejscowosci Zareba). Stanowito to naruszenie
art. 4, art. 20 ust. 1 i art. 24 ust. 1 i 2 ustawy z dnia 29 wrzesnia 1994 r.
o rachunkowosci?. Art. 4 tej ustawy wskazuje, Ze jednostki obowigzane sg stosowac
przyjete zasady (polityke) rachunkowosci, rzetelnie i jasno przedstawiajac sytuacje
majatkowq i finansowg oraz wynik finansowy. Zgodnie z art. 20 ust. 1 ustawy
o rachunkowosci, do ksiag rachunkowych okresu sprawozdawczego nalezy
wprowadzi¢, w postaci zapisu, kazde zdarzenie, ktdre nastgpito w tym okresie
sprawozdawczym. Z art. 24 ust. 1 i 2 tej ustawy m.in. wynika obowigzek rzetelnego
prowadzenia ksigg rachunkowych, tj. w taki sposob, aby dokonane w nich zapisy
odzwierciedlaty stan rzeczywisty.

Dla obiektu mostowego (ktadka pieszo-jezdna) w miejscowosci Zareba prowadzono
w Urzedzie ksigzke obiektu budowlanego, a nastepnie ksigzke obiektu mostowego
oraz przeprowadzano corocznie przeglady budowlane. Wiascicielem dziatek nr 205
| 264, tj. drogi wewnetrznej prowadzacej do ktadki pieszo-jezdnej, zgodnie z dziatem
Il KW Nr TO1G/00016224/9 (stan na 19 maja 2022 r.) jest Gmina, tzn. jest podmiotem
zarzadzajacy drogg wewnetrzna.

Inwentaryzacje ze spisu z natury m.in. rzeczowych aktywéw trwatych Gminy
przeprowadzono za 2021 r. i nie ujeto w niej ktadki pieszo-jezdnej potozone;
W miejscowosci Zareba.

W okresie objetym kontrolg zadania w zakresie nadzoru nad prowadzeniem
rachunkowosci zgodnie z obowigzujgcymi przepisami przydzielone zostaty
w Regulaminie Organizacyjnym do Skarbnika Gminy?2!, ktéry petnit funkcje gtéwnego
ksiegowego budzetu Gminy.

(akta kontroli str. 11-39, 177-238, 425-472)

Skarbnik Gminy wyjasnita, Ze:

— w ewidencji $rodkéw trwatych Urzedu Gminy nie znajduje sie obiekt inzynierski —
ktadka pieszo-jezdna w miejscowosci Zareba,

— w posiadanej dokumentaciji ksiegowej, nie znajdujg sie faktury, rachunki, noty
ksiegowe oraz protokoty odbioru, ktore dotyczg opisanego obiektu
inzynierskiego.;

— jedyny dokument jaki posiada referat finansowy, w ktérym wystepuje nazwa
mogaca sugerowac tozsamo$¢ z obiektem wskazanym w zapytaniu to faktura
z 9 maja 2022 r., ktéra w dniu 30 maja 2022 r. wptyneta do ksiegowosci. W tresci
faktury widnieje nastepujacy zapis przeglad ktadki pieszo-jezdnej w miejscowosci
Zareba;

— wedtug danych ksiegowych — tj. ewidencji Srodkdw trwatych taki obiekt nie
istnieje,

2Dz, U.z2021r. poz. 217 ze zm., dalej: ,ustawa o rachunkowosci”.

21§ 17 Regulaminu Organizacyjnego Urzedu Gminy, wprowadzonego zarzadzeniem nr 91/2019 Wojta Gminy
Golub-Dobrzyn z dnia 31 grudnia 2019 r., § 17 Regulaminu Organizacyjnego Urzedu Gminy, wprowadzonego
zarzadzeniem nr 61/2020 Wéjta Gminy Golub-Dobrzyn z dnia 1 wrze$nia 2020 r. (zmieniony zarzadzeniem nr
1a/2022 Wéjta Gminy Golub-Dobrzyr z dnia 3 stycznia 2022 r.).
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— ewidencja ksiegowo-rachunkowa prowadzona jest prawidtowo i rzetelnie na
podstawie wptywajacej dokumentacii, ktora jest biezgco ewidencjonowana.

(akta kontroli str. 108-111)

NIK zauwaza, ze przeprowadzana cyklicznie inwentaryzacja ze spisu z natury
(ostatnia w 2021 r.) powinna ustali¢ rzeczywisty stan sktadnikow majatkowych.
Powyzsza nieprawidtowos¢ skutkowata w ewidencji ksiegowo-rachunkowe;
nierzetelnym obrazem stanu aktywow Gminy, co tez przetozyto sie na
sprawozdawczo$¢ finansowg i statystyczng za poszczegolne lata 2020-2021.

(akta kontroli str. 177-238)

Izba negatywnie ocenia realizacje w Urzedzie obowigzkéw ewidencyjnych,
sprawozdawczych i planistycznych, a mianowicie: nieprowadzenie dziennika objazdu
drog i ksigzki drogi dla wybranych drég gminnych, brak wykazu obiektow mostowych,
niewywigzanie si¢ z obowigzku raportowania do GDDKIA o sieci drdg, nieustalenie
dla przepustow numerdw ewidencyjnych. Dopiero w trakcie kontroli NIK zatozono
ksigzki obiektow mostowych i wystgpiono o nadanie jednolitych numerow
inwentarzowych. W ewidencji Srodkéw trwatych Gminy nie ujeto ktadki pieszo-jezdne;
w miejscowosci Zareba.

2. Planowanie i zapewnienie srodkéw finansowych na
utrzymanie i ochrone drogowych obiektéw inzynierskich

2.1. Zarzadca drog nie posiadat opracowanego i zatwierdzonego planu rozwoju sieci
dr6g, wymaganego art. 20 pkt 1 u.d.p.
Szczegotowe ustalenia podano w sekeji ,Stwierdzone nieprawidtowosci”.

(akta kontroli str. 102, 104, 473)

2.2. Zarzadca drog na 2021 r. i na 2022 r. nie planowat finansowania budowy,
przebudowy, remontu, utrzymania i ochrony drogowych obiektéw inzynierskich. Na
rok 2020 zaplanowano remont | etapu mostu drogowego w Konstancjewie
i opracowano stosownie do art. 20 pkt 2 u.d.p. plan finansowy. Wydatkowano kwote
46,0 tys. zt, tj. 100% planowanych. Zaplanowane S$rodki finansowe zapewniaty
realizacje niezbednej naprawy mostu, wymaganej do jego otwarcia w ramach
| etapu robdt.

W latach 2020-2022 (31 maja) zaplanowane i wydatkowane $rodki na remont drég

gminnych przedstawiaty sie nastepujaco:

— w2020 r. na zaplanowane 2 530,0 tys. zt wydatkowano 2 417,0 tys. z, tj. 95,5%
planu,

— w2021 r. na zaplanowane 5 746,0 tys. zt wydatkowano 5 580,9 tys. 4, tj. 97,1 %
planu,

— do 31 maja 2020 r. z zaplanowanej kwoty 8 310,0 tys. zt wydatkowano
2429 tys. z4, 1. 2,9% planu.

W planach finansowych Gminy nie uwzgledniano rzeczywistych potrzeb wynikajacych

ze ztego stanu technicznego obiektow inzynierskich, stwierdzonych w toku

przegladow okresowych, co ttumaczono brakiem $rodkéw budzetowych.

W ocenie Urzedu, na realizacje koniecznych napraw wynikajacych z kontroli

okresowej mostow i analizowanych siedmiu przepustow potrzebne sg nastepujace

$rodki finansowe:

— 250,0 tys. zt na remont mostéw,

— 150,0 tys. zt na remont przepustow.

Szczegotowe ustalenia podano w sekcji ,Stwierdzone nieprawidtowo$ci” do obszaru

HilVv.
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(akta kontroli str. 88, 474, 559-560)

W dziatalnosci kontrolowanej jednostki w przedstawionym wyzej zakresie stwierdzono
nastepujace nieprawidtowosci:

1. Jako nierzetelny nalezy uzna¢ dobor do remontdw obiektdw inzynierskich, ktory nie
nastepowat w oparciu o rzeczywiste potrzeby wynikajace ze ztego stanu technicznego
obiektow inzynierskich, stwierdzone w toku przegladow okresowych.

Naprawiajac drogi i posiadajac $rodki na remont drog (w 2020 r. wydatkowano 2 417,0
tys. zt, w 2021 r. wydatkowano 5 580,9 tys. zt, na 2022 r. zaplanowano 8 310,0 tys.
zt) kluczowym czynnikiem doboru tych rob6t nie byt zty stan techniczny obiektow
inzynierskich.
Wojt podat, ze dobierano inwestycje na wniosek mieszkancow i remontowano drogi
poprawiajac warunki na nich i podnoszac poziom zycia mieszkancéw Gminy.
Zdaniem Izby zapewnienie bezpieczenstwa uczestnikom ruchu drogowego powinno
by¢ priorytetowym czynnikiem doboru inwestyciji.

(akta kontroli str. 474, 559-560)

2. W Gminie nie opracowywano projektu planow rozwoju sieci drogowej, co stanowito
naruszenie art. 20 pkt 1 u.d.p., zgodnie z ktérym obowigzek w tym zakresie nalezy do
zarzadcy drogi.
W trakcie kontroli NIK przedtozono wykaz drég gminnych zawierajacy planowane
i zrealizowane roboty oraz wydatkowane $rodki finansowe. Wojt podat, ze wykaz ten
bedzie stanowit informacje do opracowania planu rozwoju sieci drog na terenie
Gminy.

(akta kontroli str. 40-48, 102, 104, 473)

Izba negatywnie ocenia nieuwzglednienie w planach finansowych Gminy
rzeczywistych potrzeb wynikajacych ze ztego stanu technicznego obiektow
inzynierskich stwierdzonego w toku przegladéw okresowych. Srodki zaplanowane
w 2020 r. mialy jedynie zabezpieczy¢ wykonanie niezbednych rob6t na moscie
w Konstancjewie w celu jego oddania do uzytkowania. Ponadto nie dopetniono
obowigzku opracowania projektu planéw rozwoju sieci drogowe;.

3. Kontrole obiektow inzynierskich

3.1. W badanym okresie zlecano kontrole okresowg roczng a w 2018 r. piecioletnig
obiektéw mostowych oraz drog, ktdrych jednym z elementow byty przepusty o Swietle
otworu mniejszym niz 150 cm. W jednym przypadku w 2021 r. nie przeprowadzono
kontroli mostu w Konstancjewie.

Kontrole zostaly przeprowadzone przez uprawnione o0soby reprezentujgce
zleceniobiorce. W protokotach z kontroli okresowych odniesiono si¢ do wszystkich
elementow obiektow mostowych, z tym, Ze nie zawieraty one zakresu niewykonanych
zalecen okreslonych w protokotach z poprzednich kontroli oraz terminu wykonania
czynno$ci majacych na celu usuniecie stwierdzonych nieprawidtowosci. Kompletno$¢
tych protokotéw nie byta weryfikowana przez zarzadce drogi.

Szczegdtowe ustalenia podano w sekcji ,Stwierdzone nieprawidtowos$ci” (pkt 2).

(akta kontroli str. 112-176, 285-364, 367-424)

W dziatalnoSci kontrolowanej jednostki w przedstawionym wyzej zakresie stwierdzono
nastepujace nieprawidtowosci:

1. W 2021 r. uzytkowany most w Konstancjewie nie zostat poddany okresowej roczne;
kontroli stosownie do art. 20 pkt 10 u.d.p. Przepis ten stanowi, ze do zarzadcy drogi
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OCENA CZASTKOWA

OBSZAR

Opis stanu
faktycznego

nalezy przeprowadzanie okresowych kontroli stanu drog i drogowych obiektow
inzynierskich oraz przepraw promowych, ze szczegdinym uwzglednieniem ich wptywu
na stan bezpieczenstwa ruchu drogowego, w tym weryfikacje cech i wskazanie
usterek, ktére wymagajg prac konserwacyjnych lub naprawczych ze wzgledu na
bezpieczenstwo ruchu drogowego.

(akta kontroli str. 246-257, 272-364)

W powyzszym zakresie Wojt podat, Zze nie poddano mostu okresowej kontroli stanu
technicznego z uwagi na to, ze remont nie zostat zakoriczony.

(akta kontroli str. 101, 103)

NIK zauwaza, ze 31 lipca 2020 r. zakonczono | etap remontu mostu
w Konstancjewie i nie ustalono terminu realizacji Il etapu robot. Most oddano do
uzytkowania uczestnikom ruchu drogi gminnej nr 10234C, co potwierdzit PINB 26
listopada 2020 r. w kontroli sprawdzajgce;.

(akta kontroli str. 49, 80-83)

2. Jako nierzetelne uznano nieweryfikowanie przez pracownikéw Urzedu protokotow
z kontroli okresowych rocznych mostéw (za lata 2020-2021) i drég (za lata 2020-
2022), otrzymywanych od podmiotu zewnetrznego, ktore nie zawieraty zakresu
niewykonanych zalecen okreslonych w protokotach z poprzednich kontroli oraz
terminu  wykonania czynno$ci majacych na celu usuniecie stwierdzonych
nieprawidtowos$ci, co byto wymagane w art. 62a ust. 2 pkt 9 i ust. 3 pkt 2 Prawa
budowlanego.

Wojt podat, ze protokoty zostaty sporzadzone przez osoby z uprawnieniami,
a nieuwzglednienie wymaganych informacji wynikato z przeoczenia.

NIK zauwaza, ze pracownicy Urzedu powinni dokonywa¢ weryfikacji protokotu
z kontroli okresowej pod wzgledem spetnienia wymagan okreslonych w art. 62a ust.
2 i ust. 3 Prawa budowlanego. Stanowi to takze dowdd prawidtowego
przeprowadzenia kontroli okresowych przez osobe posiadajacgq stosowne
uprawnienia budowlane.

(akta kontroli str. 112-176, 367-424)

W kontrolowanym okresie w Urzedzie przeprowadzano roczne i piecioletnie kontrole
okresowe wynikajace z przepisow prawa budowlanego. W jednym przypadku (most
w Konstancjewie) nie przeprowadzono jednak okresowej kontroli drogowego obiektu
inzynierskiego zwigzanej z bezpieczeristwem ruchu drogowego. Ponadto w ramach
rzetelnej oceny realizacji zleconej ustugi, nie zweryfikowano petnego zakresu danych
jaki powinien zawiera¢ protokdt z kontroli stanu technicznego mostow w latach 2020-
2021 i drog w latach 2020-2022.

4. Utrzymanie obiektéw inzynierskich oraz urzadzen
zabezpieczajacych ruch i innych urzadzen towarzyszacych
tym obiektom

4.1. Zgodnie z przegladem okresowym przeprowadzonym w 2022 r. oraz ogledzinami
NIK przy udziale specjalisty??, Srednia ocena stanu technicznego obiektow
mostowych na terenie Gminy wynosita 3, tj. stan niepokojacy. W ramach przegladow
okresowych drég gminnych wykonanych w 2022 r. stan techniczny siedmiu

22 Ogledziny przeprowadzono 20 czerwca 2022 r.



przepustéw oceniono: 2 — niedostatecznie (sze$¢ obiektdw), 4 - dobrze (jeden obiekt).
Stan techniczny przepustow w trakcie ogledzin NIK zostat oceniony: 2 -
niedostatecznie (dwa obiekty)23, 3 - niepokojaco (trzy obiekty)?4, 4 - dobrze (dwa
obiekty)2.

(akta kontroli str. 118, 131, 144, 157, 169, 389, 417, 485-556)

Na drogach Gminy nie znajdowaty sie obiekty inzynierskie nienormatywne (ze
wzgledu na no$no$¢ lub szerokosg).

(akta kontroli str. 52)

4.2. W badanym okresie sposrdd trzech obiektdw mostowych i analizowanych
siedmiu przepustow prowadzono prace remontowe przy jednym obiekcie mostowym
w Konstancjewie.

Dnia 13 listopada 2018 r. pracownicy PINB przeprowadzili kontrole utrzymania mostu
przez rzeke Drwece w Konstancjewie. Stwierdzono, ze przeprowadzano kontrole
okresowe m.in. kontrole 5-letnig stanu technicznego. Wynikato z niej, ze uszkodzenia
mostu zagrazajg bezpieczenstwu ruchu publicznego (uszkodzenia pomostu
drewnianego, barier i legaréw). Kontrola stanu technicznego mostu zalecita
ograniczenie no$nosci mostu do 3,5 ton oraz predkosci do 20 km/h, jako warunek
jego dalszej eksploatacji - do czasu zrealizowania niezbednych robét. Kontrola PINB
przeprowadzona 13 listopada 2018 r. nie potwierdzita realizacji zalecen przez Urzad
i wytaczono most z uzytkowania w trybie natychmiastowym.

W zwigzku z planowanym remontem mostu zlecono w 2018 r. opracowanie czasowej
organizacji ruchu i uzyskano pozytywne opinie od Komendanta Powiatowe] Policji
w Golubiu-Dobrzyniu (postanowienie z 17 grudnia 2018 r.) oraz od Zarzadu Drog
Powiatowych w Golubiu-Dobrzyniu (postanowienie z 4 grudnia 2018 r.). Nie
wystgpiono  do zarzadzajacego ruchem (Starosta  Golubsko-Dobrzynski)
o zatwierdzenie projektu organizacji ruchu na czas remontu mostu. Szczegdtowe
ustalenia podano w sekcji ,Stwierdzone nieprawidtowosci”.

Ponadto na zlecenie Urzedu w 2019 r. opracowano:

— orzeczenie techniczne dla mostu zawierajace m.in. przeglad szczego6towy
i ocene nosnosci uzytkowej mostu,

— projekt wykonawczy remontu mostu.

Remont mostu prowadzono w okresie od 5 marca do 31 lipca 2020 r.

Zgodnie z protokotem odbioru rob6t z 31 lipca 2020 r. zrealizowano nastepujacy

zakres prac: rozbiorka drewnianego mostu, uzupetnienie stezehn poprzecznych

w przestach nr 1 i 4, zabezpieczenie antykorozyjne konstrukcji stalowej, konserwacja

tozysk, zabezpieczenie powierzchni betonowych i montaz drewnianego pomostu

i balustrad, regulacja ptyty najazdowej, uzupetnienie gruntu w nasypie.

Pozostaty do realizacji nastepujace prace: umocnienie podmytego przyczétka mostu,

odtworzenie stozkéw nasypu przyczétka potudniowego, uszczelnienie potgczen

drewnianego pomostu z plytami najazdowymi i montaz barier ochronnych na

dojazdach do mostu.

Kontrola PINB przeprowadzona dnia 26 listopada 2020 r. potwierdzita wykonanie

odbudowy drewnianej cze$ci mostu.

W 2020 r. na remont mostu w ramach | etapu wydatkowano 46,0 tys. zt.

23 Przepust wzdtuz drogi 110233C (kilometraz 1+800) w miejscowo$ci Tokary, przepust wzdtuz drogi 110257C
(kilometraz 3+670) w miejscowosci Wegiersk.

2 Przepust wzdtuz drogi 110215C (kilometraz 5+620) w miejscowosci Kujawa, przepust wzdtuz drogi 110257C
(kilometraz 1+050) w miejscowosci Plebanka, przepust wzdiuz drogi 110215C (kilometraz 0+430)
w miejscowosci Plachoty.

% Przepust wzdtuz drogi 110256C (kilometraz 0+970) w miejscowo$ci Paliwodzizna, przepust wzdiuz drogi
110232C (kilometraz 1+480) w miejscowosci Mokry Las.
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Stwierdzone
nieprawidtowosci

(akta kontroli str. 56-92, 105-107, 285-351)

Petnigcy obowigzki Kierownika Tl podat, ze:

— prace remontowe mostu nadzorowat projektant a zrealizowane zostaty we
wlasnym zakresie;

— obecnie nie zaplanowano terminu realizacji Il etapu prac z uwagi na wysokie
koszty (ok. 200-300 tys. zt) i niemozliwos¢ ich wykonania we wtasnym zakresie;

— Gmina nie posiada $rodkow na realizacje tych rob6t i nie wystepowano do
instytucji zewnetrznych o ich pozyskanie.

(akta kontroli str. 105-107)

W dziatalnoSci kontrolowanej jednostki w przedstawionym wyzej zakresie stwierdzono

nastepujace nieprawidtowosci:

1. Zarzadca drog nie realizowat obowigzkdéw okreslonych w art. 61 pkt 1 w zw.

z art. 5 ust. 2 Prawa budowlanego t]. nie zapewnit utrzymywania wybranych obiektow

budowlanych w nalezytym stanie technicznym i estetycznym, dopuszczajac do

nadmiernego pogorszenia jego wtasciwosci uzytkowych i sprawnosci techniczne;.

Z kontroli okresowych wybranych pieciu drog2 wynikato, ze stan techniczny szesciu

przepustéw w czterech drogach byt niedostateczny, a mianowicie:

— wdrodze gminnej nr 110215C stan dwoch przepustéw w latach 2020, 2021 i 2022
zostat oceniony niedostatecznie, stwierdzono uszkodzenia ich scian i pekniecia,
a takze istnienie barierek stalowych zamiast energochtonnych. Zalecono
wymiane barierek na energochtonne, oczyszczenie wlotow i wylotéw przepustoéw
Z zakrzaczenia;

— w drodze gminnej nr 110233C stan przepustu w latach 2021 i 2022 zostat
oceniony niedostatecznie (w 2020 — dostatecznie, wnioskowano o montaz barier
energochtonnych), stwierdzono uszkodzenia $cian i pekniecia oraz brak barier.
Zalecono wymiane imontaz barierek energochtonnych oraz odbudowanie
nowych Scianek czotowych;

— wdrodze gminnej nr 110257C stan dwoch przepustéw w latach 2020, 2021 i 2022
zostat oceniony niedostatecznie, stwierdzono uszkodzenia $cian czotowych
(peknigcia) oraz istnienie barierek stalowych i betonowych zamiast
energochtonnych. Zalecono wymiane barierek na energochtonne, oczyszczenie
wlotéw i wylotow przepustow z zakrzaczenia oraz obserwowanie peknie¢ na
Scianach czotowych przepustow;

— w drodze gminnej nr 110256C stan przepustu w latach 2020, 2021 i 2022 zostat
oceniony niedostatecznie, stwierdzono zanieczyszczenia koryta, istnienie barier
stalowych zamiast energochtonnych. Zalecono wymiang i montaz barierek
energochtonnych oraz oczyszczenie koryta $ciekowego.

Z kontroli okresowych dwach obiektow mostowych wynikato, ze w przypadku:

— mostu nad rzekg Ruziec w Sokofowskich Rumunkach w latach 2020-2022
oceniono jako niedostateczny stan techniczny takich jego elementéw jak:
przyczotki i konstrukcje oporowe, skrzydetka; wskazujac tryb wykonania tych
napraw jako pilne. Ponadto w 2022 r. oprécz ww. wymienionych oceniono
niedostatecznie stan techniczny takich elementéw mostu jak: nasypy i skarpy,
dojazdy w obrebie skrzydet, koryto rzeki, przestrzen podmostowa. W protokotach
z okresowych kontroli przeprowadzonych w 2020 r. i w 2021 r. podano wykaz
uszkodzen zagrazajacych katastrofg budowlang, tj. przyczdtek mostu lewy (od
strony Wegierska) podmyty, uszkodzony. W ramach kontroli z 2022 r. zalecono

% Na drogach tych znajdowato sie siedem przepustow.
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poddac weryfikacji wymienione uszkodzenia przyczotka w ramach przegladu
szczegotowego.

— kiadki pieszo-jezdnej przez rzeke Ruziec w miejscowosci Zareba w latach 2020-
2022 oceniono jako niedostateczny stan techniczny takich jej elementow jak:
balustrady, bariery ochronne, ostony, przyczotki; wskazujac tryb wykonania tych
napraw jako pilne. Ponadto w2022 r. oprécz ww. wymienionych oceniono
niedostatecznie stan techniczny takich elementéw mostu jak: nasypy i skarpy,
izolacja pomostu. W protokotach z okresowej kontroli przeprowadzonejw 2020 r.
i w 2021 r. podano wykaz uszkodzen zagrazajacych katastrofg budowlang, tj.
przyczotek mostu lewy (od strony Zawady) podmyty i uszkodzony. W ramach
kontroli z 2022 r. zalecono podda¢ weryfikacji wymienione uszkodzenia
przyczotka w ramach przegladu szczegotowego.

Niedostateczna ocena stanu technicznego przepustéw i obiektdbw mostowych,
dokonana w ramach okresowych kontroli, wskazywata na to, Zze wykazane
uszkodzenia obnizajg przydatno$¢ uzytkowa, ale s mozliwe do naprawy?’.

Pomimo kolejnych kontroli okresowych poczawszy od 2020 r. wskazujacych na
niedostateczny stan techniczny przepustow na drogach oraz mostow nie
zrealizowano zalecen wynikajacych z kontroli okresowych, ktdrych tryb wykonania
okreslono jako pilny. W jednym przypadku, w ktérym decyzjg PINB zamknigto most
w Konstancjewie, podjeto dziatania projektowe i eksperckie, a takze naprawcze.

(akta kontroli str. 117-124, 130-137, 143-150, 156-162, 168-176, 378-394, 406-422)

Ogledziny NIK z udziatem specjalisty trzech obiektow mostowych i siedmiu
przepustow o $wietle otworu mniejszym niz 150 cm wykazaty, iz utrzymywane sg
w nienalezytym stanie technicznym. Sredni stan techniczny obiektdw mostowych
zostat oceniony na poziomie dostatecznym, tzn. Zze jest to stan niepokojacy
i wykazuje uszkodzenia, ktorych nienaprawienie spowoduje skrocenie okresu
bezpiecznej eksploatacji. W stosunku do wszystkich obiektéw stwierdzono, ze nie
wykonano w petni zalecen z poprzedniego przegladu okresowego.

W przypadku obiektdw mostowych:

— nie podjeto dziatan dotyczacych podmytego przyczotka mostu drogowego
w Konstancjewie;

— nie wykonano zalecen w zakresie oznakowania obiektu i przegladu
szczegotowego przyczotkow oraz nie przeprowadzono prac porzadkowych mostu
drogowego w Sokotowskich Rumunkach;

— nie wykonano zalecen w zakresie ograniczenia skrajni i no$nosci mostu, nie
przeprowadzono prac porzadkowych i nie zlecono ekspertyzy w zakresie
nosnosci ktadki w miejscowosci Zareba.

Odnosnie szesciu na siedem ocenianych przepustow28 nie dokonano wymiany barier
na energochtonne.

(akta kontroli str. 475-476, 479-557)

W przypadku dwdch przepustow stwierdzono w trakcie ogledzin?® bezposrednie
niebezpieczenstwo dla zycia lub zdrowia ludzkiego (brak lub powazne uszkodzenie
barier ochronnych przy dwdch przepustach wzdtuz drogi gminnej) i zobowigzano
zarzadce drogi (Wéjta) do podjecia niezwtocznych dziatarn zaradczych dla
zapewnienia bezpieczenstwa uczestnikom drég nr:

21 Zdefiniowano skale i kryteria oceny elementow obiektow inzynierskich w Instrukcji przeprowadzania przegladéw
drogowych obiektow inzynierskich — zatgcznik do zarzadzenia nr 35 Generalnego Dyrektora Drég Krajowych i
Autostrad z dnia 28 wrze$nia 2020 r.

28 Przepust wzdtuz drogi 110232C (kilometraz 1+480) w miejscowosci Mokry Las posiadat bariery energochtonne.

29 Ogledziny przeprowadzono 20 czerwca 2022 r.
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— 10233C (kilometraz 1+800), w miejscowosci Tokary;

— 110257C (kilometraz 3+670), w miejscowosci Wegiersk.

W zwigzku z powyzszymi zagrozeniami Wojt poinformowat o podjeciu dziatan
zabezpieczajacych poprzez odpowiednie oznakowanie i wydzielenie strefy
niebezpiecznej*’. Dnia 4 lipca 2022 r. kontrola PINB potwierdzita wykonanie dziatan
zabezpieczajgcych.

(akta kontroli str. 477-557, 561-572)

W zakresie braku realizacji zalecer wynikajacych z kontroli okresowych stanu
technicznego obiektow mostowych i przepustow, ktdrych tryb wykonania okreslono
jako pilne, oraz niewtasciwego utrzymania tych obiektow Wojt wyjasnit, ze:

— z uwagi na brak $rodkow finansowych w latach 2020-2022 nie wykonywano
zalecen kontroli okresowych;

— w tej sytuacji prowadzone byly przez kierownika TI obserwacje stanu
technicznego przepustéw oraz mostow, ich stan nie pogarszat si¢ a natezenie
ruchu byto niewielkie;

— nie bylo bezposredniego zagrozenia bezpieczenstwa na drogach.

(akta kontroli str. 100-101, 103, 559-560)

NIK zauwaza, ze wiasciciel lub zarzadca obiektu budowlanego jest obowigzany m.in.
utrzymywac i uzytkowac obiekt zgodnie z zasadami okreslonymi w art. 5 ust. 2 Prawa
budowlanego, tzn. Ze obiekt budowlany nalezy uzytkowa¢ w sposéb zgodny z jego
przeznaczeniem iwymaganiami  ochrony $rodowiska oraz  utrzymywac
w nalezytym stanie technicznym i estetycznym, nie dopuszczajac do nadmiernego
pogorszenia jego wiasdciwosci uzytkowych i sprawnosci technicznej, zapewniajac
w szczegolnosci spetnienie wymagan okreslanych jako wymagania podstawowe
dotyczace:  bezpieczenstwa  konstrukcji,  bezpieczenstwa  pozarowego,
bezpieczenstwa uzytkowania, odpowiednich warunkdw higienicznych i zdrowotnych
oraz ochrony $rodowiska, ochrony przed hatasem i drganiami, 0szczednoSci energii
i odpowiedniej izolacyjnosci cieplnej przegréd. Tym samym, to Wojt jako zarzadca
drég gminnych, powinien podja¢ - w jak najszybszym terminie - wszelkie mozliwe
dziatania, aby zapewni¢ bezpieczne uzytkowanie obiektéw budowlanych, poprzez
przeprowadzenie niezbednych remontéw zmierzajgcych do poprawy ich stanu
technicznego.

2. Wéjt nie wystapit do zarzadzajacego ruchem (Starosta Golubsko-Dobrzyriski)
o zatwierdzenie projektu organizacji ruchu z 17 listopada 2018 r. na czas remontu
mostu przez rzeke Drweca w miejscowosci Konstancjewo (5 marca 2020 r. do 31 lipca
2020 r.). Stanowito to naruszenie § 4 ust. 1 rozporzadzenia Ministra Infrastruktury dnia
23 wrzesnia 2003 r. w sprawie szczegdtowych warunkdw zarzadzania ruchem na
drogach oraz wykonywania nadzoru nad tym zarzadzaniem3!, ktéry okre$la, ze
warunkiem wprowadzenia organizacji ruchu na nowo wybudowanej drodze lub jej
zmiany na drodze istniejacej jest zatwierdzenie organizacji ruchu przez organ
zarzadzajacy ruchem.

Wit podat, ze pomimo dokonania wymaganych uzgodnien projektu organizacji ruchu,
nieprawidtowo$¢ ta byta wynikiem nieumys$inego zaniechania ze strony pracownika
prowadzacego sprawe.

30 W ciggu drogi gminnej nr 110233C (kilometraz 1+800) w miejscowosci Tokary podjeto: oznakowanie liniami
poziomymi, znaki B-33 ograniczenie predkosci do 40 km i 70 km, znaki A-12a zwezenie jezdni dwustronne,
znaki D-5 pierwszenstwo na zwezonym odcinku jezdni, bariery oporowe - typu JERSEY. W ciggu drogi gminnej
nr 110257C (kilometraz 3+670) w miejscowosci Wegiersk podjeto: oznakowanie liniami poziomymi, znaki B-33
ograniczenie predkosci do 40 km i 70 km, znaki A-12a zwezenie jezdni dwustronne, znaki D-5 pierwszenstwo na
zwezonym odcinku jezdni, bariery oporowe - typu JERSEY.

31Dz. U.z2017 r. poz. 784.
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OCENA CZASTKOWA

Uwagi

Whioski

Prawo zgtoszenia
zastrzezen

Obowigzek
poinformowania

NIK o sposobie
wykonania wnioskow

(akta kontroli str. 64-80, 102, 104)

NIK negatywnie ocenia utrzymanie obiektdw mostowych i przepustow. Dopuszczono
do nadmiernego pogorszenia witadciwosci uzytkowych i sprawnosci techniczne;
obiektéw. Niedostateczna ocena stanu technicznego przepustéw i obiektow
mostowych, dokonana w ramach okresowych kontroli, wskazywata na to, ze
wykazane uszkodzenia obnizajg przydatnos$¢ uzytkowa, ale sg mozliwe do naprawy.
Przez kolejne lata nie dokonywano tych napraw, jedynie w sytuacji, gdy PINB wytaczyt
most w Konstancjewie z uzytkowania, gdyz zagrazato to bezpieczenstwu ruchu
publicznego, roboty takie podjeto. Ponadto remontujgc ten most wprowadzono
organizacje ruchu, o ktorej zatwierdzenie nie wystgpiono do zarzadzajacego ruchem.

IV. Uwagi i wnioski

W zwigzku ze stwierdzonymi nieprawidtowosciami, Najwyzsza Izba Kontroli, na
podstawie art. 53 ust. 1 pkt 5 ustawy o NIK, przedstawia nastepujace uwagi i wnioski:

Najwyzsza Izba kontroli nie formutuje uwag.

1. Zapewnienie utrzymania obiektow inzynierskich w nalezytym stanie technicznym
i estetycznym.

2. Ujecie w ewidencji ksiegowej ktadki pieszo-jezdnej potozonej w miejscowosci
Zareba.

3. Wprowadzenie wymaganych dokumentow ewidencyjnych, tj. ksigzki drogi,
dziennika objazdu drég, wykazu obiektéw mostowych.

Nadanie przepustom numerdw ewidencyjnych.

Skfadanie do GDDKIA corocznych informacji o sieci drég gminnych.
Opracowanie projektu planéw rozwoju sieci drogowej Gminy.

Poddanie okresowej kontroli mostu drogowego w Konstancjewie.

Zapewnienie w ramach rzetelnej realizacji zleconej ustugi, petnego zakresu
danych jaki powinien zawiera¢ protokdt z kontroli stanu technicznego obiektu
budowlanego.

9. Dokonywanie zmian w organizacji ruchu na drodze gminnej, po zatwierdzeniu
projektu organizacji ruchu przez Staroste Golubsko-Dobrzynskiego.

© NS ok

V. Pozostate informacje i pouczenia

Wystapienie pokontrolne zostato sporzadzone w dwéch egzemplarzach; jeden dla
kierownika jednostki kontrolowanej, drugi do akt kontroli.

Zgodnie z art. 54 ustawy o NIK kierownikowi jednostki kontrolowanej przystuguje
prawo zgtoszenia na piSmie umotywowanych zastrzezen do wystgpienia
pokontrolnego, w terminie 21 dni od dnia jego przekazania. Zastrzezenia zgtasza sie
do dyrektora Delegatury NIK w Bydgoszczy. Prawo zgtaszania zastrzezen, zgodnie
zart. 61b ust. 2 ustawy o NIK, nie przystuguje do wystgpienia pokontrolnego
zmienionego zgodnie z tre$cig uchwaty w sprawie zastrzezen.

Zgodnie z art. 62 ustawy o NIK nalezy poinformowa¢ Najwyzszg |zbe Kontroli,
w terminie 21 dni od otrzymania wystapienia pokontrolnego, o sposobie wykonania
wnioskow pokontrolnych oraz o podjetych dziataniach lub przyczynach niepodjecia
tych dziatan.



W przypadku wniesienia zastrzezen do wystapienia pokontrolnego, termin
przedstawienia informacji liczy sie od dnia otrzymania uchwaly o oddaleniu
zastrzezen w cato$ci lub zmienionego wystapienia pokontrolnego.

Bydgoszcz, 21 lipca 2022 r.

Najwyzsza Izba Kontroli
Delegatura w Bydgoszczy

Kontroler p.0. Dyrektora

(-) Andrzej Maciejski (-) Tomasz Sobecki
gtowny specjalista kontroli panstwowej
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