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l. Dane identyfikacyjne kontroli

P/16/058 — Zapobieganie bezdomnosci zwierzat

Najwyzsza Izba Kontroli Delegatura w Biatymstoku

Piotr Zukowski — specjalista kontroli paristwowej, upowaznienie do kontroli nr 99663
z dnia 24.02.2016 r. (dowdod: akta kontroli str. 1-2)

Powiatowy Inspektorat Weterynarii w Morikach (dalej ,PIW” lub ,Inspektorat”)

Jerzy Trzonkowski — Powiatowy Lekarz Weterynarii w Monkach'
(dowod: akta kontroli str. 3)

Il. Ocena kontrolowanej dziatalnosci?

Najwyzsza Izba Kontroli ocenia pozytywnie, mimo stwierdzonych nieprawidiowosci,
dziatania Powiatowego Lekarza Weterynarii w Monkach w badanym zakresie®. Stwierdzone
nieprawidtowos$ci miaty charakter formalny i nie wplynety na prawidtowo$¢é sprawowanego
nadzoru.

Podstawg pozytywnej oceny jest wiasciwe wykonywanie nadzoru nad przestrzeganiem
przepisdw 0 ochronie praw zwierzat, a w szczegolnosci prawidtowy nadzér nad prowadzacq
schronisko i dziatalno$¢ polegajacq na zarobkowym przewozie zwierzat firmg Green House
Mateusz Oblacewicz. Podejmowano takze wiasciwe i skuteczne dziatania w odpowiedzi
na sygnaly o naruszeniu praw zwierzat. Prawidtowo opiniowano gminne programy opieki
nad zwierzetami bezdomnymi oraz zapobiegania bezdomnosci zwierzat, zwracajac uwage
na zawarte w nich btedy i wady prawne.

Stwierdzone w toku kontroli nieprawidtowo$ci o charakterze formalnym polegajace
na: nieterminowym przeprowadzeniu pierwszej kontroli schroniska, nieujmowaniem
w protokofach kontroli danych o numerze i dacie wystawienia upowaznienia do kontroli oraz
niewydaniu w jednej sprawie decyzji administracyjnej stwierdzajacej spetnienie wymagan
weterynaryjnych i nadajgcej numer weterynaryjny, nie miaty wptywu na skutecznos¢
nadzoru Inspektoratu nad miejscami, w ktorych przebywajg zwierzeta.

lll. Opis ustalonego stanu faktycznego

1. Nadzér nad schroniskami i innymi miejscami, w ktorych przebywaja zwierzeta,
w tym nad realizacja ustawy o ochronie zwierzat

1.1.1. Nadzor nad schroniskami

Zgodnie z wymogami okreslonymi w art. 11 ust. 1 ustawy z dnia 11 marca 2004 r.
o ochronie zdrowia zwierzat oraz zwalczaniu chordb zakaznych zwierzat* (,uo0zz")
w Inspektoracie prowadzono rejestr podmiotow prowadzacych dziatalno$¢ nadzorowana,
oktorej mowa w art. 1 pkt 1 lit. a-l i n wymienionej ustawy. Zgodnie z § 3 ust. 3

0d 28.04.2003 r. zwany dalej PLW.

Najwyzsza Izba Kontroli stosuje 3-stopniowg skale ocen: pozytywna, pozytywna mimo stwierdzonych nieprawidtowosci,
negatywna.

Okres objety kontrolg to lata 2014 — 2016 (do dnia zakonczenia kontroli) z uwzglednieniem dziatan wcze$niejszych
majacych zwigzek z kontrola.

Dz.U.z 2014 r., poz. 1539 ze zm. Ustawa zwane dalej ,uozz".
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rozporzadzenia Ministra Rolnictwa i Rozwoju Wsi z dnia 24 stycznia 2012 r. w sprawie
rejestru podmiotéw prowadzacych dziatalno$¢ nadzorowang®, prowadzono go w formie
elektronicznej, pozwalajacej na sporzadzanie wydrukéw oraz zawarto w nim informacje
wymagane w art. 11 ust. 2 uozz. Dane z rejestru — stosownie do wymogu okreslonego w art.
11 ust. 3 uozz - przekazywano Gtéwnemu Lekarzowi Weterynarii, za po$rednictwem
Wojewodzkiego Lekarza Weterynarii, w terminie okreSlonym w § 5 ust. 1 pkt 1
wymienionego wyzej rozporzadzenia, . do 15. dnia kazdego miesigca za miesigc
poprzedni. (dowod: akta kontroli str. 9 -11, 12-18)

W rejestrze zarejestrowano jedno schronisko: Green House — Mateusz Oblacewicz. Wpisu
dokonano w dniu 2 listopada 2012 roku po rozpatrzeniu zgtoszenia z dnia 25 pazdziernika
2012 r. ozamiarze prowadzenia dziatalnosci polegajacej na prowadzeniu schroniska.
zawierajacego elementy wskazane w art. 5 ust 3 i 6 uozz i wydaniu decyzji o nadaniu temu
podmiotowi weterynaryjnego numeru identyfikacyjnego® (20083401).

(dowdd: akta kontroli str.9, 20, 21)

1.1.2. W latach 2013 - 2015 w schronisku Green House przeprowadzono szes¢ kontroli
(dwie w 2013 r. tj. 19 kwietnia i 27 grudnia, dwie w 2014 r. {j. w dniach 19 wrze$nia
i 23 grudnia 2014 r oraz dwie w 2015 r tj. w dniach 25 maja i 10 lipca 2015 r). Pierwszg
kontrole w schronisku Green House przeprowadzono 19 kwietnia 2013 roku, tj. po 167
dniach od daty wpisu do rejestru, co przedstawiono w dalszej tre$ci wystapienia w sekcji
Ustalone nieprawidtowosci. Ustalenia kontroli dokumentowano zgodnie z instrukcjg
Gtéwnego Lekarza Weterynarii’. Przeprowadzone kontrole nie wykazaty nieprawidtowosci.
PLW corocznie sporzadzat raport z wizytacji schroniska. Raport zawierat analize danych
o liczbie przyjetych w danym roku zwierzat, padtych, adoptowanych, poddanych eutanazjj,
zbiegtych i wysterylizowanych oraz zaczepionych przeciwko wsciekliznie. Analizowano
takze iloS¢ boksow i Srednig iloS¢ zwierzat w boksie. Przeprowadzona analiza za 2013 roku
wykazata, iz $miertelno$¢ w schronisku Green House wyniosta ok. 20%. W tej sprawie
zwrécono sie do schroniska o pisemne wyjasnienia. Wiasciciel schroniska Green House
w przedtozonej informaciji z dnia 7 lipca 2014 r, podat, iz ,na duzy procent zgonéw w roku
2013 r wptywa wiele czynnikéw, na ktére nie ma wptywu. Bardzo znaczacym czynnikiem
Jjest fakt przejecia pséw ze schroniska bezdomnych zwierzat w Radysach. Wiele pséw byto
w stanie krytycznym, przede wszystkim byly to zwierzeta Stare, niedozywione,
niekastrowane suki, ktore wymagafy interwencji chirurgicznej w celu ratowania Zycia.
Dodatkowo zwierzeta te przejmowane byty w okresie zimowym, niskie temperatury
przyczynity sie do zwiekszenia iloci zgonow. Poza tym przyjechaty do nas osobniki bardzo
agresywne m.in. ras pitbull, amstaff, ktore zagrazaty bezpieczeristwu pracy obstugi
schroniska zostaty poddane eutanazji medycznej po odbytym konsylium z niezaleznym
lekarzem weterynarii. Wazng sprawq jest rowniez wysoka SmiertelnoS¢ szczenigt, ktore
trafiajg do schroniska w ztym stanie”. (dowdd: akta kontroli str. 22-26, 32, 33-54, 55-60)

W badanym okresie PLW analizujgc liczbe zwierzat przyjetych do schroniska Green House
nie konfrontowat tych danych z informacjami gmin o liczbie zwierzat wytapanychg. Inspektor
ds. higieny materiatu biologicznego oraz ochrony zwierzat wskazat, iz ,gminy uzyskujq
te dane w postaci okresowych sprawozda wtasnie od schroniska”.

(dowdd: akta kontroli str. 70-71)

1.1.3. W rejestrze podmiotow prowadzacych dziatalnoS¢ nadzorowang w zakresie
transportu zwierzat wpisano 5 podmiotéw, przy czym transportem bezdomnych zwierzat
na terenie dziatalnosci PLW zajmowat sie jeden podmiot, tji. Green House Mateusz
Oblacewicz®, ktéry otrzymat zezwolenie na transport pséw. Wpisu tej firmy dokonano
26 listopada 2012 roku po rozpatrzeniu wniosku o stwierdzenie spetienia wymagan
weterynaryjnych (z dnia 29 pazdziernika 2012 r) i wniosku o wydanie zezwolenia dla

5 Dz.U.z2012r., poz. 128.

6 Decyzja z dnia 2 listopada 2012 r (znak sprawy PIW-CZ-4188-1/12).

7 Instrukcja Gtéwnego Lekarza Weterynarii Nr GIWz.420/AW-32/11 z dnia 20 maja 2011 r. w sprawie postepowania
powiatowych lekarzy weterynarii przy przeprowadzaniu kontroli schronisk dla zwierzat (zwana dalej instrukcja GLW).

8 Informacje zrodiowe dotyczace liczby wytapanych zwierzat dostepne sa m.in. na stronie http://www.boz.org.pl/monitor.

9 Pozostate cztery firmy prowadzity dziatalno$¢ w zakresie transportu zwierzat rzeznych, tj. bydta i trzody chlewnej
(3 podmioty) oraz transportu ryb (1 podmiot).
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przewoznika zgodnie z art. 10 ust 1 rozporzadzenia Rady (WE) nr 1/2005 z dnia
22 grudnia 2004 r. w sprawie ochrony zwierzat podczas transportu i zwigzanych z tym
dziatan oraz zmieniajacego dyrektywy 64/432/EWG i 93/119/WE oraz rozporzadzenie (WE)
nr 1255/9710 w zwigzku z zamiarem rozpoczecia prowadzenia dziatalnosci zwigzanej
z transportem zwierzat na odlegtos¢ powyzej 50 km i w czasie do 8 godzin. Wniosek
zawierat o$wiadczenie podmiotu o znajomos$ci zasad dobrej praktyki z zakresu przepiséw
dotyczacych transportu zwierzat, posiadanego sprzetu, personelu oraz o$wiadczenie
o niekaralno$ci za naruszenie przepisow dotyczacych ochrony zwierzat. Przed dokonaniem
wpisu PLW wydat: zezwolenie z dnia 26 listopada 2014 dla przewoznika zgodnie z art.
10ust 1 rozporzadzenie Rady (WE) nr 1/2005 - Typ 1 oraz decyzje z dnia
2 listopada 2011 r."" zezwalajacq dla prowadzacego dziatalnos¢ pod nazwg Green House
prowadzenie schroniska dla bezdomnych zwierzat w miejscowosci Krzeczkowo.
W powyzszej sprawie PLW nie wydat decyzji nadajacej weterynaryjny numer
identyfikacyjny, co przedstawiono w dalszej treSci wystapienia w sekcji Ustalone
nieprawidtowosci. (dowdd: akta kontroli str. 72-82)

W latach 2013-2015 firma Green House jeszcze dwukrotnie'? wystepowata do PLW
owydanie zgody na dopuszczenie $rodka transportu dla zwierzat w zwigzku
z prowadzeniem dziatalnoSci gospodarczej. W powyzszych dwoch sprawach PLW wydat
zezwolenia dla przewoznika zgodnie z art. 10 ust.1 rozporzadzenia Rady (WE) nr 1/2005 —
typou PLW 1, po przeprowadzeniu kontroli $rodka transportu. Wyniki kontroli
udokumentowano protokotem sporzadzonym zgodnie z wymogami instrukcji Gtéwnego
Lekarza Weterynarii z dnia 13 pazdziernika 2011 roku w sprawie postepowania
powiatowych lekarzy weterynarii przy zatwierdzaniu przewoznikow oraz srodkow transportu
drogowego  wykorzystywanych do przewozu zwierzat, kontroli przewoznikéw,
przeprowadzania kontroli wykonywania transportu drogowego zwierzat pod wzgledem
ich dobrostanu oraz w sprawie raportowania z przeprowadzonych w tym zakresie kontroli'3.
Przeprowadzone kontrole $rodkow transportu (29 maja i 12 grudnia 2014 r oraz 20 lutego
2015 r). nie wykazaty nieprawidtowosci. (dowdd: akta kontroli str. 72, 83-95)

PLW 25 marca 2015 roku nadat Green House weterynaryjny numer identyfikacyjny
(20082805)"* na wniosek ztozony w dniu 17 lutego 2015 r. Decyzje wydano
po przeprowadzeniu kontroli (udokumentowanej protokotem nr 1/2015 z dnia 20 lutego 2015
r) i potwierdzeniu spetnienia wymaganych warunkéw weterynaryjnych do prowadzenie
zarobkowego przewozu zwierzat w zwigzku z prowadzeniem innej dziatalnosci
gospodarcze;. (dowdd: akta kontroli str. 96-102)

1.1.4. W okresie objetym kontrolg na terenie powiatu monieckiego (poza schroniskiem
Green House), nie byto innych podmiotdw zajmujacych sie opiekg nad bezdomnymi

zwierzetami. (dowdd: akta kontroli str. 192-193, 197)
1.2. Nadzér nad przestrzeganiem ustawy o ochronie zwierzat w zakresie ochrony
zwierzat domowych

121 W latach 2014-2015 do Inspektoratu wplyneto 7 doniesien dotyczacych
niehumanitarnego  traktowania zwierzat gospodarskich lub  braku  zapewnienia
im whasciwych warunkéw bytowania. We wszystkich przypadkach podjeto odpowiednie
dziatania majace na celu wyjasnienie okolicznosci podnoszonych przez skarzacych. | tak:

a) Na doniesienie z 29 wrze$nia 2015 r o powaznych zaniedbaniach w stadninie koni
w Jasiondwce PLW zarzadzit przeprowadzenie kontroli. Kontrola przeprowadzona
9 pazdziernika 2015 r potwierdzita szereg uchybien w postaci: niedostatecznego
doswietlenia budynkow, w ktorych utrzymywane sg zwierzeta, niewtasciwej konstrukcii
bokséw dla koni, braku tabliczek ostrzegawczych na budynkach zwierzat. PLW wezwat
wiasciciela stadniny do usunigcia stwierdzonych nieprawidtowosci oraz polecit usuniecie
obornika ze stajni oraz uporzadkowanie terenu gospodarstwa. Po uptywie okreslonych

10 Dz. Urz. UE L 32 05.01.2005, str. 1 — zwane dalej rozporzadzenie Rady (WE) nr 1/2005.
1 GK.6140.19.2012.

12 Tj. dnia 18.11.2013 r na przyczepke Hamabur i 22.05.2014 r na samochéd Opel Vivaro.
13 Nr GIWz420/AW-62/11.

14 Decyzja PIW.Z.5120.6.2.2015 z dnia 25 marca 2015 r.



dla wykonania zalecen terminéw (31 pazdziernika 2015 r.), planowane jest dokonanie
kontroli sprawdzajace;.

b) Na telefoniczne doniesienie z 25 lutego 2015 r o niewtasciwym utrzymaniu bydta, PLW
zarzadzit przeprowadzenie kontroli u gospodarza E.A. W zwigzku z wynikami kontroli
(wtasciciel nie byt w stanie nalezycie zajmowa¢ sie swoimi zwierzetami z powodu
podesztego wieku i ztego stanu zdrowia) PLW zwrécit sie do Wojta Gminy Jawity
0 udzielenie pomocy wiascicielowi w celu zapewnienia wiasciwym warunkéw utrzymania
zwierzat. Wojt 6 marca 2015 r. poinformowat, iz wtasciciel przebywa w szpitalu, a pod jego
nieobecnos¢ zwierzetami zajmuje sie Pan AK., ktéry zapewnit zwierzetom sasiada
odpowiednie warunki (m.in. pasze i wode) w budynku gospodarczym.

c) W zwigzku z otrzymaniem informacji o niewtasciwych warunkach utrzymania zwierzat
w gospodarstwie K.K. zarzadzono kontrole. Wizyty przeprowadzone w gospodarstwie
19022 grudnia 2014 r. oraz 12 stycznia 2015 r wykazaly, iz zachodzg podejrzenia
utrzymywania bydta w niewtasciwych warunkach. Z tego powodu 13 stycznia 2015 r.
zwrocono sie¢ do Burmistrza Moniek o rozwazenie mozliwosci wydania decyzji
0 warunkowym odebraniu zwierzat opiekunowi. Burmistrz prowadzac postepowanie w tej
sprawie, 20 stycznia 2015 r. zwrécit do PLW o wydanie opinii w sprawie stanu zdrowia oraz
warunkow bytowania zwierzat. W opinii z 21 stycznia 2015 roku PLW wskazat, iz w zwigzku
z powtarzajacq sie nieobecnoscig K.K. nie moze udzieli¢ precyzyjnych odpowiedzi.
Zachodzi jednak podejrzenie utrzymywania bydta w niewtasciwych warunkach. Softys wsi
K. wyjasnit bowiem, ze wiasciciel zwierzat nie posiada paszy i z tego powodu zwierzeta
wypasajg sie na okolicznych oziminach. PLW zwrdcit jednak uwage, iz bydto K.K. nalezy
do typu migsnego o dtugiej okrywie wiosowej i dlatego mozna dopusci¢ system otwartego
utrzymywania zwierzat (bez typowej obory), lecz w takim przypadku nalezy zapewnié
zwierzgtom mozliwo$¢ ochrony przed niekorzystnymi warunkami atmosferycznymi w postaci
zadaszonej, ostonietej $cianami powierzchni (np. wiaty) oraz dostarczy¢ odpowiedniej,
jakosci karme, wode i Sciotke.

d) PLW po przeprowadzeniu kontroli w gospodarstwie A.D. ztozyt zawiadomienie
0 podejrzeniu popetnienia przestepstwa $ciganego z urzedu, tj. czynu zabronionego
okre$lonego w art. 35 ust 1a ustawy z dnia 21 sierpnia 1997 r. o ochronie zwierzat.'®
W trakcie kontroli ustalono bowiem, iz 86 krow i jatowek pozbawiono ogondw, co w Swietle
art. 6 ust 2 pkt 8 uoz wypetnia znamiona znecania sie nad zwierzetami.

e) PLW po przeprowadzeniu 6 listopada 2014 r. kontroli w gospodarstwie M.K.
poinformowat o jej ustaleniach Podlaskiego Wojewddzkiego Lekarza Weterynarii. Kontrola
wykazata bowiem, iz przez wiekszg cze$¢ stado krow (12 szt.) przebywa w ciggu dnia
na pastwisku, na ktorym naturalny zbiornik wody wysecht (byt to jedyny zbiornik
na pastwisku). Problem niedostatku wody dotknat réwniez domownikow (niski poziom wody
w studni i brak wody w sieci wodociggowej). W trakcie kontroli wtasciciel stada przywi6zt
na pastwisko zbiornik z wodg dla bydta (1000 I). Zalecono zgtoszenie do ARIMR 3 cielat
niezarejestrowanych oraz powiadomienie firmy utylizacyjnej o konieczno$ci odbioru 2 cielat
padtych. Ponowna kontrola przeprowadzona dwa tygodnie pozniej potwierdzita wykonanie
zalecen pokontrolnych.

e) PLW po otrzymaniu od Policji 25 sierpnia 2014 r. informacji o niewtasciwym utrzymaniu
zwierzat, w tym samym dniu przeprowadzit kontrole w gospodarstwie J.L., potwierdzajac
niewtadciwg opieke nad zwierzetami (2 padte cieleta, biegunka i prawdopodobnie
nieudzielenie pomocy lekarsko-weterynaryjnej). Wiascicielowi zwierzat wydano zalecenia
do wykonania oraz poinformowano Burmistrza Gonigdza o mozliwos$ci odebrania zwierzat.

f) PLW po otrzymaniu 29 kwietnia 2014 r informacji z Komendy Powiatowej Policji
w Monkach o zaniedbanych zwierzetach inwentarskich w gospodarstwie E.A.
(niedozywienie) przeprowadzit 5 maja 2014 roku kontrole. Ustalono, iz wiasciciel zwierzat
posiada paszporty i ksiege rejestracji stada. Wszystkie zwierzeta byty w dobrym stanie
zdrowia i kondycji i nie wykazywaty Zadnych klinicznych objawéw chordéb ani oznak
zaniedbania lub niewtasciwej opieki.

5 Dz. U.z2013r., poz. 856 ze zm. Zwana dalej ,uoz".



Ustalone
nieprawidtowosci

Burmistrz Moniek'® zwrocit do PLW z zapytaniem, kto w powiecie monieckim posiada
pozwolenie na Srodki usypiajace, ktore podaje sie przy uzyciu broni Palmera (w zwigzku
z duzym problemem odtowu watahy dzikich psow, ktore nie dajg sie wytapac tradycyjnymi
metodami). PLW w odpowiedzi 21 maja 2014 r. wskazat, iz informacje w sprawie odtowu
zwierzat zostaty umieszczone na stronie Gtéwnego Inspektoratu Weterynarii'” za$ odtowem
zwierzat z wykorzystaniem tej broni zajmuje si¢ firma D.K. ,Odiéw zwierzat’ z siedzibg
w Biatymstoku. (dowdd: akta kontroli str. 121-170)

1.2.2. W badanym okresie PLW opiniowat gminne programy opieki nad zwierzetami
bezdomnymi oraz zapobiegania bezdomnosci zwierzat przekazywane przez 7 jednostek
samorzadu terytorialnego w powiecie monieckim (3 gminy miejsko —wiejskie: Gonigdz,
Monki i Knyszyn oraz 4 gminy wiejskie: Jasiondwka, Jaswity, Krypno i Trzcianne). PLW
wydat opinie dla wszystkich gmin w terminie nie diuzszym niz 21 dni od daty otrzymania
projektu programu'. W badanym okresie PLW zgtosit uwagi do:

- Programu gminy Monrki na 2015 r., iz w rozdziale 7 § 12 nalezy wskazaé
gospodarstwo rolne w celu zapewnienia opieki dla zwierzat gospodarskich
oraz wskaza¢ zakiad leczniczy, ktory bedzie zapewniat catodobowg opieke
weterynaryjng w przypadku zdarzen drogowych z udziatem zwierzat.

- Programu gminy Jasiondwka na 2015 i 2016 r. wskazujac na koniecznos¢ wskazania
zakladu leczniczego, ktéry bedzie zapewniat calodobowg opieke weterynaryjng
w przypadku zdarzen drogowych z udziatem zwierzat.

- Programdw gmin Monki i Krypno na 2016 r., iz nalezy w nich wskaza¢ gospodarstwo
rolne w celu zapewnienia opieki zwierzetom gospodarskim.

W badanym okresie PLW nie wystepowat do WLW o ztoZzenie do Wojewody Podlaskiego
wnioskéw o wszczecie postepowania w sprawie stwierdzenia niewaznosci uchwat rady
gmin. Inspektor ds. higieny materiatu biologicznego oraz ochrony zwierzat podat,
iz ,w badanym okresie nie byfo takiej koniecznoSci’.

(dowod: akta kontroli str. 104,109-120)

1.2.3. W badanym okresie PLW nie wspotpracowat z organizacjami spotecznymi
zajmujgcymi sie ochrong zwierzat. Na terenie powiatu monieckiego nie stwierdzono
aktywnej dziatalnosci organizacji spotecznych zajmujacych sie ochrong zwierzat.
W Inspektoracie nie byto korespondenciji i dokumentacji na powyzszy temat.

(dowod: akta kontroli str.104,193)

W dziatalno$ci kontrolowanej jednostki w przedstawionym wyzej zakresie stwierdzono
nastepujace nieprawidtowosci.

1. Pierwszg kontrole firmy Green House przeprowadzono w dniu 19 kwietnia 2013 r.,
tj. po 167 dniach od daty wpisu do rejestru. Niezachowano tym samym wymaganego
w instrukcji GLW, terminu przeprowadzenia kontroli podmiotu po rejestracji. Zgodnie
z ww. wytycznymi Powiatowy Lekarz Weterynarii po wpisaniu podmiotu do rejestru,
przeprowadza kontrole schroniska nie pdzniej niz po uptywie 30 dni od daty wpisu
do rejestru. Powiatowy Lekarz Weterynarii wyjasnit, iz kontrole przeprowadzono
w pdzniejszym terminie z powodu niedopatrzenia Inspektora ds. higieny materiatu
biologicznego oraz ochrony zwierzat. Inspektor ds. higieny materiatu biologicznego
oraz ochrony zwierzat podat, iz ,wydtuzony termin kontroli firmy Green House
Mateusz Oblacewicz nastapit z uwagi na niemozZliwy do wykonania zakres
obowigzkow. W 2013 r. w zespole zakaznym pracowaty tylko 2 osoby’.

(dowdd: akta kontroli str. 20-26, 175, 194-196)

2. Inspektorat rozpatrujac wniosek firmy Green House Mateusz Oblacewicz z dnia
7 listopada 2012 r. o wydanie zezwolenia dla przewoznika zgodnie z art. 10 ust 1
rozporzadzenia Rady (WE) 1/2005 (w zwigzku z zamiarem rozpoczecia prowadzenia
dziatalno$ci zwigzanej z transportem zwierzat na odlegto$¢ powyzej 50 km i w czasie

16 Z dnia 15 maja 2014 r.
7 www.wetgiw.gov.pl - zaktadka ochrona zwierzat.
'8 Art. 11a ust. 8 ustawy o ochronie zwierzat.
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do 8 godzin) nie wszczat postepowania administracyjnego w celu wydania decyzji,
o ktorej mowa w art. 5 ust. 1 pkt 1 uozz. Powyzsze postepowanie zgodnie z trybem
okreslonym w art. 5 uozz i zapisami instrukcji GIW powinno obejmowac przyjecie
wniosku, kontrole formalng wniosku oraz kontrole spetnienia warunkéw
weterynaryjnych  okreSlonych dla  dziatalnoSci  nadzorowanej polegajacej
na zarobkowym przewozie zwierzat. W powyzszej sprawie PLW nie wydat decyzji
administracyjnej stwierdzajgcej spetienie wymagan weterynaryjnych i nie nadat
podmiotowi  weterynaryjnego numeru identyfikacyjnego. PIW  prowadzone
postepowanie w powyzszej sprawie ograniczyt jedynie do wydania zezwolenia Typu
119, Powiatowy Lekarz Weterynarii wyjasnit, iz zezwolenie Typu 1 wydano bez
rozpatrzenia wniosku o stwierdzenie spefnienia wymagan weterynaryjnych
w zwigzku z zamiarem prowadzenia dziatalnosci polegajacej na zarobkowym
transporcie zwierzat wytapywanych z powodu niedopatrzenia inspektora. Polecono
inspektorowi ds. higieny materiatu biologicznego oraz ochrony zwierzat prowadzenie
przedmiotowych postepowan zgodnie z zasadami KPA oraz wytycznymi zawartymi
winstrukcji GLW. Inspektor ds. higieny materiatu biologicznego oraz ochrony
zwierzat wyjasnit, iz ,niewfaSciwe postepowanie administracyjne przy rejestracji
podmiotu prowadzacego dziatalno§¢ w zakresie zarobkowego transportu zwierzat,
nastapifo z uwagi na niemoZliwy do wykonania zakres obowigzkéw. W 2013 r.
w zespole zakaznym pracowaty tylko 2 osoby”.

(dowdd: akta kontroli str. 72-82, 175, 194-196)

. W latach 2014 - 2015 sporzadzone przez PLW protokoty kontroli schroniska Green

House Mateusz Oblacewicz? i $rodkow transportu tej firmy?' nie zawieraty zapisow
wymaganych art. 19 d ust.1 ustawy z dnia 29 stycznia 2004 roku o Inspekcii
Weterynaryjnej??, tj. nie podano w nich numeru i daty wystawienia upowaznienia
do kontroli. Inspektor ds. higieny materiatu biologicznego oraz ochrony zwierzat
podat, iz ,brak wpisu dotyczgcego numeru kontroli i daty upowaznienia do kontroli
w protokofach kontroli jest niedopatrzeniem (migjsce na takq adnotacje przewidziano
w protokole kontroli Srodka transportu oraz protokole podmiotu prowadzgcego
dziafalno$¢ w zakresie zarobkowego transporfu zwierzat, natomiast brak
go w protokole schroniska dla bezdomnych zwierzat”. Powiatowy Lekarz Weterynarii
wyjasnit, iz niewpisywanie do protokotu kontroli numeru i daty wystawienia
upowaznienia do kontroli nastapito przez nieuwage i po$piech inspektora.
Inspektorowi wydano upowaznienie do przeprowadzenia kontroli w imieniu PLW
na czas nieokre$lony. (dowod: akta kontroli str. 88-93, 96-100, 175, 195-196)

Najwyzsza Izba Kontroli ocenia pozytywnie, mimo stwierdzonych nieprawidtowosci,
dziatalno$¢ Powiatowego Lekarza Weterynarii w zakresie sprawowania nadzoru nad
miejscami, w ktorych przebywajg zwierzeta. Ustalone nieprawidtowosci miaty charakter
formalny i nie wptywaty znaczaco, na jako$¢ sprawowanego nadzoru.

IV. Wnioski

Przedstawiajac powyzsze oceny i uwagi wynikajace z ustalen kontroli, Najwyzsza Izba
Kontroli, na podstawie art. 53 ust. 1 pkt 5 ustawy z dnia 23 grudnia 1994 r. o Najwyzszej
Izbie Kontroli?3, wnosi o:

1.

Przeprowadzanie kontroli podmiotu prowadzacego dziatalno$¢ nadzorowang, nie pdzniej
niz po uptywie 30 dni od daty wpisu do rejestru.

Prowadzenie postepowan administracyjnych dotyczacych rejestracji  podmiotéw
prowadzacych dziatalnos¢ polegajacq na zarobkowym przewozie zwierzat, lub
przewozie zwierzat wykonywanym w zwigzku z prowadzeniem innej dziatalno$ci,
zgodnie z zasadami zawartymi w art. 5 uozz i instrukcji GLW.

19 Z dnia 26 listopada 2012 r.

2 7 dnia 19 wrzenia i 23 grudnia 2014 r oraz z 25 maja i 10 lipca 2015 .

21 Nr 4/2014 z dnia 29 maja 2014 r, nr. 3/2014 z dnia 22 grudnia 2014 r., 1/2015 z dnia 20 lutego 2015 r.
22 Dz.U.z2015r., poz. 1482 ze zm.

23 Dz. U.z2015r., poz. 1096. Ustawa zwana dalej ,ustawg o NIK”.
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3. Ujmowanie w protokotach kontroli wszystkich elementow wymaganych w art. 19d ust. 1
ustawy o Inspekcji Weterynaryjnej.

V. Pozostate informacje i pouczenia

Wystapienie pokontrolne zostato sporzadzone w dwéch egzemplarzach; jeden kierownikowi
jednostki kontrolowanej, drugi do akt kontroli.

Zgodnie z art. 54 ustawy o NIK kierownikowi jednostki kontrolowanej przystuguje prawo
zgtoszenia na piSmie umotywowanych zastrzezen do wystapienia pokontrolnego, w terminie
21 dni od dnia jego przekazania. Zastrzezenia zgtasza sie do dyrektora Delegatury NIK
w Biatymstoku.

Zgodnie z art. 62 ustawy o NIK prosze o poinformowanie Najwyzszej Izby Kontroli,
w terminie 21 dni od otrzymania wystgpienia pokontrolnego, o sposobie wykorzystania
uwag i wykonania wnioskow pokontrolnych oraz o podjetych dziataniach lub przyczynach
niepodjecia tych dziatan.

W przypadku wniesienia zastrzezen do wystapienia pokontrolnego, termin przedstawienia
informaciji liczy sie od dnia otrzymania uchwaly o oddaleniu zastrzezen w catoSci lub
zmienionego wystapienia pokontrolnego.

Biatystok, dnia 29 marca 2016 roku.

Kontroler DYREKTOR DELEGATURY
Piotr Zukowski Najwyzszej |zby Kontroli w Biatymstoku
specjalista kontroli paristwowej z up. WICEDYREKTOR
Agata Ciupa



