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l. Dane identyfikacyjne kontroli
R/14/004 - Dostarczanie pism i przesytek sadowych i prokuratorskich

Najwyzsza Izba Kontroli
Departament Porzadku i Bezpieczenstwa Wewnetrznego

1. Anna Mach, glowny specjalista kontroli parstwowej, upowaznienie do kontroli
nr 89679 z dnia 7 lipca 2014 r.

(dowod: akta kontroli Tom | str. 1-2)

2. Katarzyna Szymanska, starszy inspektor kontroli pafstwowej, upowaznienie do
kontroli nr 89680 z dnia 7 lipca 2014 .

(dowod: akta kontroli Tom | str. 3-4)

Prokuratura Rejonowa Warszawa-Zoliborz (dalej Prokuratura)

Prokuratorem Rejonowym Warszawa-Zoliborz jest od dnia 1 czerwca 2008 r. Pani
Katarzyna Szyfer

(dowod: akta kontroli Tom | str. 5-6)

ll. Ocena kontrolowanej dziatalnosci

W ocenie Najwyzszej [zby Kontroli wprowadzona z dniem 1 stycznia 2014 r. zmiana
operatora pocztowego realizujgcego ustugi na rzecz powszechnych jednostek
organizacyjnych prokuratury spowodowata niezalezne od Prokuratury Rejonowej
Warszawa-Zoliborz utrudnienia w realizacji jej zadan. NIK stwierdzita jednakze
nieprawidtowosci w dziatalnodci kontrolowanej jednostki mogace wskazywaé na
brak dostatecznego nadzoru nad prawidlowo$cia awizacji korespondencii
dostarczanej przez operatora pocztowego na rzecz tej Prokuratury.

Pomimo tego, Zze Prokuratura wskazuje na nieprawidtowo$ci w realizowaniu ustug
lezagce po stronie operatora pocztowego, w odniesieniu do dziatalnosci tej
Prokuratury Najwyzsza Izba Kontroli stwierdzita okolicznosci mogace wskazywac
w szczegolnosci na brak weryfikacji przez prokuratorow prawidiowosci awizacii
przesylek dostarczanych przez operatora pocztowego na rzecz Prokuratury, co
w ocenie NIK, moze skutkowa¢ stwierdzeniem wadliwosci (nieskutecznosci) takiego
doreczenia i pociggac za sobg konsekwencje procesowe oraz finansowe. Ponadto,
Prokuratura nie wystepowala do Polskiej Grupy Pocztowej S.A. (dalej PGP lub
operator) z wnioskami o odszkodowanie od razu po stwierdzeniu braku odpowiedzi
na reklamacje w terminie okreslonym w § 14 w zw. z § 9 ust. 1 rozporzadzenia
Ministra Administracji i Cyfryzacji z dnia 26 listopada 2013 r. w sprawie reklamacii
ustugi pocztowej!.

1Dz, U. 22013 1., poz. 1468.



Opis stanu
faktycznego

lIl. Opis ustalonego stanu faktycznego

1. Realizacja postanowiefn umowy na swiadczenie ustug
pocztowych

1. Od dnia 1 stycznia 2014 r. uslugi pocztowe na rzecz powszechnych jednostek
organizacyjnych prokuratury swiadczone sq przez Polskg Grupe Pocztowg S.A. na
podstawie podpisanej w dniu 18 grudnia 2013 r. ze Skarbem Panstwa -
Prokuratorem Generalnym umowy nr 68-ZP-U/2013 ,Swiadczenie ustug pocztowych
w obrocie krajowym | zagranicznym w zakresie przyjmowania, przemieszczania
i doreczania przesytek pocztowych oraz zwrotu przesytek niedoreczonych” (dalej
umowa).

Do dnia 31 grudnia 2013 r. ustugi pocztowe na rzecz powszechnych jednostek
organizacyjnych prokuratury Swiadczone byly przez Poczte Polska.

(dowod: akta kontroli Tom Il str. 1-73)

W | péiroczu 2014 r. Prokuratura nadata tacznie 12 273 przesytki pocztowe, tj. 0 270
przesytek mniej niz w odpowiadajacym okresie roku poprzedniego (12 543).

(dowdd: akta kontroli Tom | str. 335)

2. Zgodnie z postanowieniami § 9 ,Regulaminu $wiadczenia ustug przez Polskg

Grupe Pocztowg S.A" (dalej Regulamin $wiadczenia ustug), stanowigcego

zatgcznik do umowy Prokuratura prawidtowo dokonywata oznakowania nadawanych

przesylek zamieszczajac:

a) na stronie adresowej koperty imie i nazwisko, badz pelng nazwe adresata
z doktadnym okres$leniem miejscowosci, kodu pocztowego, ulicy, numeru domu
i mieszkania lub lokalu,

b) na stronie adresowej koperty adres Prokuratury z doktadnym okresleniem
miejscowosci, kodu pocztowego, ulicy i numeru lokalu,

c) na stronie adresowej koperty nadruk zawierajacy date nadania przesytki w PGP.

Ponadto stwierdzono, ze odbiér i potwierdzenie nadania przesytek rejestrowanych
nastepowaly zgodnie z § 11 i 12 Regulaminu $wiadczenia ustug, tj. przyjecie
przesytek od Prokuratury potwierdzone bylo zbiorczym protokotem zdawczo-
odbiorczym, podpisanym przez osobe przekazujgcq oraz przedstawiciela operatora.
Potwierdzenia nadania przesylek rejestrowanych zawieraty:

a) date nadania przesylki,

b) adres i nazwe nadawcy,

c) imie i nazwisko lub nazwe adresata,

d) pelny adres adresata.

Odbiér przesylek rejestrowanych potwierdzany byt przez operatora poprzez
sumaryczne wskazanie liczby przesytek na protokole zdawczo-odbiorczym. Kazda
przesytka oznaczona byta Indywidualnym Kodem Przesytki (numerem nadawczym).

(dowdd: akta kontroli Tom | str. 7-19, Tom |l str, 115)

3. Badaniem w zakresie czytelnosci i kompletnosci zapisoéw, w tym dat, podpiséw
adresatébw oraz adnotacji na korespondencji objeto losowo wybrane zwrotne
potwierdzenia odbioru (33 sztuk) oraz zwroty przesytek nadanych przez Prokurature
w czerwcu 2014 r. (90 sztuk), ktore przekazane zostaty przez PGP w dniach od
16 do 28 lipca 2014 .



Stwierdzono 31 przypadkéw dokonywania przez operatora lub listonosza skreslen
oraz poprawiania dat awizacji na przesytkach niedoreczonych (34,4% zbadanych
zwrotow), co utrudniato stwierdzenie faktycznej daty dokonanej czynnosci.

(dowdd: akta kontroli Tom |, str. 133)

Prokurator Rejonowa wyjasnita, ze ,w przypadku skrelen i poprawek na zwrotnych
potwierdzeniach odbioru korespondencji i zwracanych przesytkach przyjmowana
Jjest data wynikajaca z ostatniej, nieskre$lonej pieczatki."

(dowdd: akta kontroli Tom I, str. 107)

W trakcie kontroli NIK, w dniach od 10 do 15 lipca 2014 r. referendarz pf Kierownika
Sekretariatu  Prokuratury przeprowadzita kontrole 59 sztuk korespondencii
nieodebranej przez adresatéw pod katem nanoszenia adnotacji przez doreczycieli.
Nie stwierdzono nieprawidtowosci przy nanoszeniu adnotacji o przyczynach
niedoreczenia korespondenciji, zastrzezenia kontrolujacego budzit jednakze ,zbyt
diugi okres od momentu pobrania przesytek z siedziby tut. Prokuratury do momentu
pierwszego awizowania nawet 12 dni."

(dowod: akta kontroli Tom |, str. 142-146)

4. Wspolprace z PGP w zakresie dostarczania przesytek prokuratorskich po siedmiu
miesigcach realizacji umowy Prokurator Rejonowa okreslita jako ,mafo
profesjonalng” oraz wskazata, ze wspolpraca ta ,powoduje utrudnienia dla
spofeczenstwa w kontaktach z Prokuraturg i nie wywiera pozytywnego wplywu ha
wizerunek Prokuratury jako organu panstwa’.

Glowne problemy wskazywane przez Prokurature w toku kontroli obejmowaly:

1) brak wptywu zwrotnych potwierdzen odbioru lub diugi okres oczekiwania na ich
zwrot, w szczegolnosci w pierwszych miesigcach obowigzywania umowy, na co
zwracano uwage w pismach do Prokuratury Okregowej w Warszawie?,

2) dhugi termin na zloZenie reklamacji oraz diugotrwale okresy ich rozpoznawania
lub rozpoznawanie w sposob niezgodny ze stanem faktycznym,

3) zglaszane prokuratorom niedogodnosci w odbiorze korespondencji przez
adresatow, w szczegdlnosci trudnosci z odnalezieniem punktu odbioru.

W toku kontroli stwierdzono réwniez, ze:

- po raz pierwszy zwrotne potwierdzenia odbioru (ZPO) wysytanej od poczatku
stycznia 2014 r. korespondencji zostaly dostarczone do Prokuratury dopiero
w dniu 22 stycznia 2014 r.,

- w pierwszym kwartale 2014 r. PGP nie zwrécita do Prokuratury odpowiednio
277 (styczen), 21 (luty) i 421 (marzec) zwrotnych potwierdzen odbioru,

- wystepowaly przypadki zalaczania w przekazanej] do  Prokuratury
korespondencji przesytek przeznaczonych dla innych adresatow,

- odpis postanowienia z dnia 16 stycznia 2014 r. dotyczacy uchylenia
Europejskiego Nakazu Aresztowania wydany w celu usuniecia wpisu z Systemu
SIS oraz w celu odwotania poszukiwan miedzynarodowych (nadany przez Sad
Okregowy w Warszawie w dniu 17 stycznia 2014 r.) zostal doreczony do
Prokuratury w dniu 5 lutego 2014 r., tj. po 19 dniach,

- zwrocone przez PGP do Prokuratury w dniu 29 stycznia 2014 r. zwrotne
potwierdzenie odbioru do sprawy 3 Ds. 1948/13 nie zawieralo daty odbioru
przesytki, w zwigzku z czym zostato zwrécone do PGP z proshg o uzupetnienie
braku. ZPO przekazano ponownie do Prokuratury w dniu 3 lutego 2014 r.
z dopisang datg odbioru przez adresata - 30 stycznia 2014 r. W zwigzku

2Pisma z dnia 5 lutego 2014 r. i 8 kwietnia 2014 r.
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zpowyzszym brak bylo mozliwosci stwierdzenia prawomocnosci decyzji
konczace] postepowanie w sprawie, gdyz podpis adresata na ZPO potwierdzal
odbior przesytki przed dniem 29 stycznia 2014 r., tak wiec niemozliwe bylo jej
doreczenie w dniu 30 stycznia tego roku.

Prokurator Rejonowa podata, ze ,obecnie sytuacja ulegfa poprawie. Jednakze
w dalszym ciggu ma miejsce zwrot potwierdzen odbioru korespondencyi w terminie
dfuzszym niz 7 dnf'.

(dowdd: akta kontroli Tom |, str. 289-334)

W dziatalnosci kontrolowanej jednostki w przedstawionym wyzej zakresie nie
stwierdzono nieprawidtowosci

Najwyzsza |zba Kontroli ocenia pozytywnie dziatalnos¢ kontrolowanej jednostki
w zbadanym zakresie.

2. Terminowos$¢ doreczania przesyltek

21.  Zwroty przesytek niedorgczonych

Badaniem szczegdtowym objeto 90 losowo wybranych zwrotow przesytek nadanych
przez Prokurature w czerwcu 2014 r., a ktére zwrécone zostaly przez PGP w dniach
od 16 do 28 lipca 2014 r. Stwierdzono, ze:

a) sredni czas doreczenia przesytki (od daty nadania do daty pierwszej awizacji)
wynosit 3 dni (od 1 do 13 dni);

b) $redni czas od daty pierwszej awizacji do daty drugiej awizacji wynosit 8 dni (od
8 do 10 dni), a $redni czas od daty drugiej awizacji do stwierdzenia przez
doreczyciela niepodjecia przesytki w terminie wynosit 7 dni (od 7 do 14 dni);

c) Sredni czas zwrotu przesylek przez PGP od daty stwierdzenia przez
doreczyciela do ich niepodjecia w terminie wynosit 6 dni (od 2 do 37 dni).

Deklarowany przez operatora w § 19 ust. 4 Regulaminu $wiadczenia ustug termin
doreczenia przesylek zostat zachowany, tj. 88,9% przesylek zostato doreczonych do
adresatow w terminie 3 dni roboczych od nadania, a 97,8% przesylek w terminie
5 dni roboczych. Awizowanie przesytki w przypadku braku mozliwosci jej doreczenia
bylo traktowane na rowni z doreczeniem przesytki.

(dowdd: akta kontroli Tom |, str. 133, 394, Tom |l str. 54)

Wedtug informacji Prokuratury na dzien 11 sierpnia 2014 r. liczba niezwréconych
przesytek po uptywie 30 dni od dnia nadania wyniosta 321 sztuk.

(dowdd: akta kontroli Tom Il str. 107-108)

W dzialainosci kontrolowanej jednostki w przedstawionym wyzej zakresie
stwierdzono nastepujace nieprawidiowosci:

W wyniku badania 90 losowo wybranych zwrotow przesylek nadanych przez
Prokurature w czerwcu 2014 r. stwierdzono, ze w 67 przypadkach zostaty one
zwrocone do Prokuratury sidédmego dnia po drugim awizowaniu (wg adnotacii
naniesionych na kopertach nieodebranych przez adresatow przesylek). Termin
osmiu dni dochowany zostat w 8 przypadkach.

(dowod: akta kontroli Tom |, str. 20-133)

Stosownie do art. 133 § 2 ustawy z dnia 6 czerwca 1997 r. Kodeks postepowania
karnego? (dalej Kpk) doreczajacy powinien umiesci¢ zawiadomienie o pozostawieniu

3Dz, U. 22003 r. Nr 108, poz. 1022.
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pisma, ze wskazaniem gdzie i kiedy pismo pozostawiono oraz informacjg
o siedmiodniowym terminie jej odbioru. Natomiast w razie bezskutecznego uptywu
tego terminu, powyzsza czynno$¢ powinna by¢ powtorzona, tacznie z ponownym
wskazaniem siedmiodniowego terminu do obioru pisma. Zdaniem NIK dopiero od
nastepnego dnia (6smego od daty powtdrmego zawiadomienia o przesylce) mozna
stwierdzi¢ uptyw terminu do odbioru przesytki i pismo moze zosta¢ zwrocone
nadawcy.

W ocenie NIK pomimo tego, ze wadliwos¢ (nieskutecznosc) doreczenia przesytek
prokuratorskich moze wywota¢ konsekwencje procesowe i finansowe
w Prokuraturze nie podejmowano dzialan majacych na celu weryfikacje
prawidtowosci awizowania doreczanej przez PGP korespondencii prokuratorskiej
pod katem zgodnosci z terminami okre$lonymi w ww. przepisach, a w szczego6lnosci
nie podejmowano dziatan zwigzanych z wyjasnieniem awizowania przesytek przez
PGP niezgodnie z trescig art. 133 § 2 Kpk. Powyzsze, w ocenie NIK, moze
wskazywac na brak dostatecznego nadzoru w niniejszym zakresie.

NIK zauwaza, ze sygnat o mozliwych nieprawidlowosciach zwigzanych
z awizowaniem przesylek dotart do Prokuratury takze z sadu — pismem z dnia
11 lipca 2014 r., Sad Rejonowy dla Warszawy-Zoliborza zwrécit do Prokuratury akta
postepowania przygotowawczego celem rozwazenia, czy wobec zwrotu sibdmego
dnia po drugiej awizacji zachodzity podstawy do uznania przesytki za doreczong
adresatowi w sposob prawidtowy i czy nie zachodzg podstawy do podjecia dziatan
zwigzanych z ponownym wystaniem ww. korespondencii.

(dowdd: akta kontroli Tom I, str. 305)

Prokurator Rejonowa wyjasnita, ze ,w zwigzku z awizowaniem przesylek przez
[PGP] niezgodnie z trescig art. 133 § 2 kpk nie byly podejmowane dziatania
i 2gdania wyjasnien, bowiem tutejsza Prokuratura pozostawata w przekonaniu, ze
przestrzeganie termindw procesowych awizowania korespondencji nalezy do
podstawowych obowigzkéw operatora pocztowego wynikajacych z umowy na
dostarczanie korespondencyi, ktdre sq przez niego przestrzegane.”

(dowdd: akta kontroli Tom |1, str. 107)

2.2. Zwrotne potwierdzenia odbioru przesytek (ZPO)

W wyniku badania 33 losowo wybranych zwrotnych potwierdzen odbioru, ktére

wptynety do Prokuratury w dniach od 17 do 24 lipca 2014 r. stwierdzono, ze:

a) Sredni czas od odbioru przesytki przez adresata do daty nadania przez PGP
podpisanego ZPO wynosit 5 dni (od 0 do 73 dni),

b) sredni czas od daty nadania przez PGP podpisanego przed adresata ZPO do
daty wptywu ZPO do Prokuratury wynosit 5 dni (od 0 do 14 dni),

c) Sredni czas od daty odbioru przesytki przez adresata do daty wptywu ZPO do
Prokuratury wynosit 9 dni (od 1 do 78 dni).

Stosownie do postanowien pkt. 10 Opisu przedmiotu zaméwienia, stanowiacego
zatgeznik nr 2 do umowy nr 68/ZP-U/2013, wykonawca bedzie dostarczat do
siedziby pokwitowanie odbioru przesytki, potwierdzone przez jej adresata,
niezwlocznie po dokonaniu doreczenia przesylki, nie pozniej jednak niz w ciagu
7 dni roboczych od dnia doreczenia.

(dowod: akta kontroli Tom |l str. 26)

Objete analizg ZPO zwracane byly do Prokuratury srednio w terminie 7 dni od
odbioru przesytki przez adresata, z tego:
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- 78,8% badanych zwrotnych potwierdzen odbioru zwréconych zostalto po uplywie
od 1 do 7 dni roboczych (26 sztuk),
- 21,2% badanych ZPO (7 sztuk) po uptywie terminu od 10 do 55 dni roboczych.

W jednym przypadku przesytka za zwrotnym potwierdzeniem odbioru doreczona
zostata do adresata w dniu 6 maja 2014 r., a ZPO wplyneto do Prokuratury dopiero
w dniu 23 lipca 2014 r., tj. po 55 dniach roboczych. Na ZPO widnialy dwie pieczecie
potwierdzajgce date nadania: 6 maja 2014 r. (przekreslona) oraz 18 lipca 2014 r.

(dowad: akta kontroli Tom | str. 134-141)

Prokurator Rejonowa podata, ze ,brak zwrotnego potwierdzenia odbioru
korespondencji, w ocenie Prokuratora Rejonowego, uniemozliwia prokuratorom
podjecie czynnosci procesowych | powoduje nieuzasadniong przewleklos¢
postepowania. W zwigzku z dfugimi terminami zwrotu potwierdzenia odbioru
korespondencji, prokuratorzy tutejszej Prokuratury przyjeli praktyke w odniesieniu do
wezwan na czynnoSci - wzywania telefonicznego lub za posrednictwem
funkcjonariuszy Policji”.

(dowdd: akta kontroli Tom | str. 290)

Najwyzsza Izba Kontroli negatywnie ocenia niedokonywanie przez Prokurature
weryfikacji termindw doreczen nieodebranych przez adresatow przesylek.

3. Poréwnanie kosztéw poniesionych na ustugi pocztowe
w odniesieniu do roku poprzedniego

Koszty ponoszone przez Prokurature z tytutu realizacji ustug pocztowych
w | pbiroczu 2014 r. wyniosty 45,6 tys. zt i byly 0 18,6 tys. zt (tj. 0 28,9%) nizsze
w porownaniu do kosztéw poniesionych w | potroczu 2013 r. (64,2 tys. 24).

Jednocze$nie w | potroczu 2014 r. liczba przesytek nadawanych przez Prokurature
wyniosta tacznie 12 273 sztuk i zmniejszyla sie w poréwnaniu do | potrocza 2013 r.
0 270 sztuk (4. 2,2%).

(dowod: akta kontroli Tom |, str. 335)

Pismem z dnia 7 stycznia 2014 r. Prokurator Okregowy w Warszawie poinformowal
Prokuratoréw Rejonowych, iz podpisanie umowy z PGP wyklucza mozliwos¢
wysytania korespondencji za po$rednictwem innego operatora. W piSmie tym
wskazano jednakze, ze w wyjatkowych przypadkach konieczno$ci nadania pilnej
i terminowej korespondencji zwigzanej z zachowaniem terminéw procesowych po
odebraniu przesytek przez doreczyciela PGP i niemoznosci jego powtdrnego
dodatkowego dojazdu, mozliwe jest nadanie takiej korespondencji za
posrednictwem Poczty Polskie;.

(dowod: akta kontroli Tom |, str. 296)

Prokuratura w badanym okresie, poza jednym przypadkiem4, nie ponosita innych
kosztow z tytutu realizacji ustug pocztowych.

(dowod: akta kontroli Tom |, str. 290)

W dziatalnosci kontrolowanej jednostki w przedstawionym wyzej zakresie nie
stwierdzono nieprawidtowosci

Najwyzsza Izba Kontroli ocenia pozytywnie dziatalno$¢ w badanym obszarze.

4 Wniosek o sporzadzenie wyroku nadany za posrednictwem Poczty Polskiej (koszt 4,20 z1).

7



Opis stanu
faktycznego

Uwagi dotyczace
badanej dziatalnosci

Ocena czastkowa ’

4, Sposéb rozpatrywania skarg i reklamac;ji

1. W rejestrze skarg i wnioskow Prokuratury za 2014 r. nie stwierdzono skarg na
sposob dostarczania przesytek prokuratorskich.

(dowdd: akta kontroli Tom I, str. 74-79)

2. Stosownie do § 20 pkt 2 Regulaminu $wiadczenia ustug, ustuge pocztowg uwaza
sie za niewykonang lub nienalezycie wykonana, jezeli przesytka adresowa lub jej
zawarto$¢ zostala uszkodzona, zniszczona lub zagubiona. Zgodnie z § 20 pkt 3
niedoreczong przesylke pocztowg uwaza sie za utracong po 60 dniach od jej
nadania.

(dowdd: akta kontroli Tom I, str. 55)

W 2014 r. Prokuratura ztozyta do PGP 103 reklamacje w zwigzku z brakiem wplywu
zwrotnego potwierdzenia odbioru, z czego 92 przypadki dotyczyly korespondencii
nadanej w styczniu 2014 r.

W przypadku nieudzielenia przez operatora odpowiedzi na reklamacje przesytek
pocztowych w terminie 30 dni do daty ich zloZenia, Prokuratura kierowata pisma
ponaglajace.

(dowdd: akta kontroli Tom | str, 290, 297-304, 312-334, Tom |l str. 108)

W toku kontroli NIK, w zwigzku z zagubieniem przez operatora przesylek, jak
rowniez braku mozliwosci udokumentowania przez niego potwierdzenia odbioru
przez adresata, w dniu 31 lipca 2014 r. Prokuratura w 8 przypadkach (7 ze stycznia
i 1z kwietnia 2014 r.) wystapita do PGP o wyptate odszkodowania na taczng kwote
1,1 tys. zt.

(dowdd: akta kontroli Tom |l str. 80-104)

Prokurator Rejonowa wyjasnita, ze wystapienia 0 wyplate odszkodowania mialy
miejsce dopiero 31 lipca 2014 r. ,bowiem mogfo to nastapic dopiero po stwierdzeniu
przez [PGP] zagubienia przesylek, a nadto konieczne byto uzgodnienie
z Prokuraturq Okregowa w Warszawie zasad postepowania w takich przypadkach.
Poprzedni operator pocztowy wypfacat odszkodowania automatycznie, bez
wnioskow ze strony Prokuratury.”

(dowdd: akta kontroli Tom II, str. 108)

Stosownie do § 14 rozporzadzenia w sprawie reklamacji ustugi pocztowej
nieudzielenie przez operatora pocztowego odpowiedzi na reklamacje w terminie
o ktorym mowa w § 9 ust. 1 (tj. w terminie 30 dni od daty otrzymania reklamacii) lub
na odwotanie od reklamacji w terminie, o ktérym mowa w § 12 ust. 1 rozporzadzenia
(tj. w terminie 30 dni od daty otrzymania odwotania) skutkuje uznaniem reklamacji.
Zdaniem NIK, powyzsze regulacje sg wystarczajacq podstawa do wszczecia
odpowiedniej procedury odszkodowawczej w stosunku do PGP bez koniecznosci
dalszego oczekiwania na ewentualne uznanie reklamacji, po bezskutecznym
uptywie ww. 30-dniowego terminu,.

Najwyzsza Izba Kontroli ocenia pozytywnie dziatalnos¢ w badanym obszarze.

IV. Uwagi i wnioski

W zwigzku ze stwierdzeniem zwracania przez PGP przesylek do Prokuratury
Rejonowej (po drugim awizowaniu) zanim uplynat siedmiodniowy termin do ich
odbioru, kontrolerzy NIK skierowali w dniu 1 sierpnia 2014 r., w trybie art. 51 ust. 1



Whioski pokontrolne

Prawo zgloszenia
zastrzezen

Obowigzek
poinformowania

NIK o sposobie
wykorzystania uwag

i wykonania wnioskow

ustawy z dnia 23 grudnia 1994 r. o Najwyzszej Izbie Kontroli®, pismo do Prokuratora
Generalnego informujgce o stwierdzeniu okolicznosci, ktore mogg prowadzi¢ do
powstania znacznej szkody, w tym m.in. do stwierdzenia nieskutecznosci
dokonanych w powyzszy sposob doreczen.

(dowod: akta kontroli Tom |1, str. 115)

Przedstawiajac powyzsze oceny i uwagi wynikajace z ustalen kontroli, Najwyzsza
Izba Kontroli, na podstawie art. 53 ust. 1 pkt 5 ustawy o NIK, wnosi o:

1. Weryfikacje termindw awizacji przesylek dostarczanych przez PGP na rzecz
Prokuratury oraz podjecie odpowiednich dziataii celem prawidtowego stosowania
obowiazujacych w tym zakresie przepisow.

2. Niezwloczne wystepowanie do PGP z roszczeniami odszkodowawczymi
w przypadkach przekroczenia 30-dniowego terminu odpowiedzi na zioZong
reklamacije.

V. Pozostate informacje i pouczenia

Wystapienie pokontrolne zostato sporzadzone w dwdch egzemplarzach; jeden dla
kierownika jednostki kontrolowanej, drugi do akt kontroli.

Zgodnie z art. 54 ustawy o NIK kierownikowi jednostki kontrolowanej przystuguje
prawo zgloszenia na piSmie umotywowanych zastrzezen do wystapienia
pokontrolnego, w terminie 21 dni od dnia jego przekazania. Zastrzezenia zglasza sie
do dyrektora Departamentu Porzadku i Bezpieczenstwa Wewnetrznego Najwyzsze
Izby Kontroli.

Zgodnie z art. 62 ustawy o NIK prosze o poinformowanie Najwyzszej Izby Kontroli,
w terminie 21 dni od otrzymania wystgpienia pokontrolnego, o sposobie
wykorzystania uwag i wykonania wnioskow pokontrolnych oraz o podjetych
dziataniach lub przyczynach niepodjecia tych dziatan.

W przypadku wniesienia zastrzezen do wystapienia pokontrolnego, termin
przedstawienia informacji liczy sie od dnia oftrzymania uchwaly o oddaleniu
zastrzezen w catosci lub zmienionego wystapienia pokontrolnego.

Warszawa, dnia /| § sierpnia 2014 .

Kontroler
Anna Mach
Gt. specjalista k.p.

podpis

5Dz.U.z22012r, poz. 82.






