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I. Dane identyfikacyjne

Narodowy Instytut Cyberbezpieczeristwal (nr KRS: 0000437413)

Pawet Wojtyczka, Prezes Zarzadu od 19 listopada 2021 r. (wg KRS). W okresie
objetym kontrola, funkcje kierownika jednostki poprzednio peinili (wg KRS):
Rafat Cichori - Prezes Zarzadu od 7 wizesnia 2021 r. oraz Pawet Wojtyczka - Prezes
Zarzadu od 5 marca 2020 1.

Whnioskowanie o dotacje oraz realizacja i rozliczanie uméw o dotacje projektow
finansowanych ze $rodkéw otrzymanych z Narodowego Instytutu Wolnosci — Centrum
Rozwoju Spoleczeristwa Obywatelskiego. Efekty udzielonego wsparcia.

Konttrola, objeto jeden projekt, realizowany w latach 2020-2022, na podstawie umowy*
nr 14/PROO/1a/2020 zawartej nakwote 485800,00 zt z Narodowym Instytutem
Wolnosci - Centrum Rozwoju Spoteczeristwa Obywatelskiego®.

Od dnia 1 stycznia 2021 r. do dnia zakoriczenia kontrofi®, z uwzglednieniem fakiow
i dowoddw wykraczajacych poza ten okres majacych znaczenie dia badanej
dziafalnosci.

Art.2 ust. 3 ustawy z dnia 23 grudnia 1994 r. o Najwyzszej Izbie Kontroli’

NajwyZzsza Izba Kontroli
Departament Porzadku | Bezpieczeristwa Wewnetrznego

1. Agnieszka Cicha, specjalista kp., upowaznienie do kontroli nr KPB/40/2023
z 23 maja 2023 v,

2. Waojciech Bartori, doradca prawny, upowaznienie do kontroli nr KPB/65/2023
z 1 wrzesnia 2023 1.

3. Rafal Wojtyra, inspektor kp., upowaznienie do kontroli nr KPB/66/2023
z 1 wrzednia 2023 1.

4. Ewa Sibrecht-Oska, doradca prawny, upowaznienie do kontroli nr KPB/41/2023
z 28 czerwca 2023 1.

5. Elzhieta Antas, specjalista kp., upowaznienie do kontroli nr KPB/39/2023
z 23 maja 2023 .

(akta kontroli: str.1-9)

1 Zwany dalej: Fundacjg fub NCI".

2 Zwany dalej: Prezesem Fundacji".

3 Przekrojowe badanie Zrédej | wplywu cyberzagroZen, oraz podnoszenie poziomu swiadomosci obywatelskiej
mieszkaricéw Rzeczypospolitej, w zwiazku z funkcjonowaniem w ramach przestrzeni cyfrowe]", zwanym dale]
JDrojektem”,

4 Zwana dalgj ,umowa PROQO",

5 Zwany dalej NIwW",

§T]. 29 wrzesnia 2023 1.

7Dz. U.z 2022 1. poz. 623, dalej: ustawa o NIK.



OCENA 0GOLNA

Opis stanu
faktycznego

Il. Ocena ogéina® kontrolowanej dziatalnosci

Fundacja realizowata dziatania okreslone w umowie PROO zawartej z NIW, jednakze
nie byta w stanie przedstawi¢ dokumentéw potwierdzajacych wykonanie niektérych
miernikéw realizacji dziata. Ponadto kontrola NIK wykazata przypadki rozliczenia
niekwalifikowalnych wydatkéw oraz brak udokumentowania niekidrych wydatkéw.
NIK zwraca réwniez uwage na fakt, iz 50,4% calego budzetu projektu wydatkowano
na wynagrodzenia i ustuci Swiadczone przez samego Prezesa Fundacji i osoby
|ub podmioty bezposrednio z nim powiazane.

Niezgodnie z Regulaminem konkursu® oraz zawartg umows PROO, Fundacja
wydatkowata kwotg 48,2 tys. zi, ktdra stanowita 10,3 % S$rodkéw pozyskanych
wramach dotacji. Wocenie NIK, wydatki te nalezy uznaé za wydatki
niekwalifikowalne, podlegajace zwrotowi do instytucji dotujacej. Fundacja
w szczegolnosci wyplacita Prezesowi Fundacji kwote o 24,8 tys. zt wyZsza niz
wynikalo to z umowy PROO, co stanowito pieciokrotne przekroczenie wysokodci
rozliczonego w projekcie wynagrodzenia w stosunku do wysokosci wynagrodzenia
planowanego.

Fundacja w wigkszosci wytworzonych materialéw medialnych umieszczata stosowne
logotypy, czy informacje o Zrddle finansowania, jednakze w ramach jednego artykutu
oraz w 12 podcastach na platformie Spotify (. w 34% podcastéw na tej platformie)
brak bylo takiego oznaczenia, co skutkuje koniecznoscig zaplaty na rzecz NIW kwoty
63 154,00 z} tytutem kar umownych,

Sprawozdanie koricowe zloZone przez Fundacje nie zawierato, w zakresie rozliczenia
finansowego, informacii z realizacji catego projektu, ponadto Fundacja nie zlozyta
sprawozdania czgsciowego z realizaci dziatar w 2022 r., a sprawozdania czesciowe
za rok 2020 i 2021 r. zostaly zioZzone po terminie.

Fundacja prowadzita wyodrebnions, dokumentacje finansowo-ksiggowa, oraz
ewidencig ksiegowa dla projektu, a wydatki ponoszone byly w okresach wskazanych
w umowie Z NIW.

Najwyzsza Izba Kontroli pedkresla, Ze srodki publiczne z ww. projektu nie przyczynily
sig do rozwoju instytucjonalnego Fundacii, poprawy stabilnosci finansowej, wzrostu
zatrudnienia w Fundacji, a takze nie umoZliwity samodzielnej realizacji zadar
statutowych. Fundacja, po zakoriczeniu realizacji umowy PROO, na swojgj stronie
internetowe], czy w tzw. social mediach, w zasadzie nie prowadzita widocznej
merytoryczne] dziatalnosci, w tym takze nie informowata, ani nie reklamowata takiej
dziatalnosci. W okresie objetym kontrola, Fundacja nie pozyskata innego znaczacego
Zrodta przychoddw poza kontrolowana dotacja, pomimo ze rozliczyla w ramach
wydatkow projektu umowe z podwykonawca na informowanie o mozliwosciach
finansowania kapitalem zewnetrznym dziatalnosci" Fundacji, czy ,wsparcie
merytoryczne | doradcze wzakresie dziatart fundraisingowych moZliwych
do realizacji" przez Fundacje.

lil. Opis ustalonego stanu faktycznego

& Najwyzsza |zba <ontroli formuluje ocene ogdlng jako ocene pozylywna, oceng negatywna albo ecene w formie
opisowe,
¢ Zwany dalej: ,Ragulaminem kenkursu’, kidry wiaze prawnie Fundacig na podstawie § 1 ust. 3 pkt 1 umowy
PROO. Regulamin dostepny na {data dostepu 29,09,2023):
i - ads/2021/04/PROQ_1a_Requla




1. Fundacja zostala powotana w 2012 r1° Jej celem bylo m.in. rozwijanie
iumacnianie postaw nastawionych na aktywne wspdidziatanie w  rozwoju
spoleczeristwa obywatelskiego, promowanie historycznego wizerunku panistwa,
prowadzenie dialogu spotecznego na tematy polityczne, kulturalne i naukowe,
wspieranie dziatari na rzecz rozwoju gospodarczego Polski, w szczegdlnosci poprzez
zwiekszenie zakresu wolnosci gospodarczej, czy tez dziatalno$¢ naukowa
i badawczo-rozwojowa w dziedzinie nowoczesnych technologii. Dia osiagnigcia
ww. celéw Fundacja mogla realizowad zadania polegajace m.in. na organizowaniu
seminariéw, szkolen, kurséw, konferencji, debat i wyjazdéw naukowych, konkursow
oraz zjazdéw Srodowisk, wspieraniu ikoordynacji dziafari oséb i organizaci
dziatajacych w zakresie celéw Fundacji, czytez prowadzeniu praktyk i stazy
dia licealistow, studentéw i os6b wehodzacych na rynek pracy.

(akta kontroli: str.10-57)

Fundacja w latach 2021-2022 byla finansowana przede wszystkim ze Srodkow
budzetu paristwa, $rednio w 96,8 % (tj. od 83,7 % w 2021 1. do 99,98 % w 2022 1.),
ktdre pochodzily z jednej dotacji udzielone] przez NIW.

(akta kontroli: str. 58-87)

W okresie objetym kontrolg Fundacja wydatkowata $rodki z jednej dotacji udzielone]
przez NIW na podstawie umowy z 16 listopada 2020 r., w kwocie 485 800,00 zt -
w ramach Programu Rozwoju Organizacji Obywatelskich na lata 2018-2030 PROO!
zarzadzanego przez NIW, Przedmiotem dotacji byta realizacja zadania pod tytutem
JPrzekrojowe badanie Zrddet i wplywu cyberzagrozeri, oraz podnoszenie poziomu
$wiadomosci  obywatelskie] mieszkaricow — Rzeczypospolite, w  zwiazku
z funkcjonowaniem w ramach przestrzeni cyfrowej”. Umowa PROO nie byla
aneksowana. Laczne koszty projektu wg ewidencji ksiggowe]j wyniosly 466 043,94 z4,

Zadanie realizowane bylo w ramach Priorytetu la ,Wsparcie dzialari misyjnych
i rozwoju instytucjonalnego. Edycja 2020". Zgodnie z Regulaminem konkursu
dla Priorytetu 1a przedmiotem konkursu byto udzielenie dotacji na zadania polegajace
narealizacji przez organizacje obywatelskie dziatari misyjnych w powigzaniu
z ich rozwojem  instytucjonalnym, zwigkszeniu udzialu tych organizacji w zyciu
publicznym i upowszechnianiu ~ demokratycznych  norm  obywatelskosci,
a takze poprawie stabilnosci finansowej organizacii obywatelskich.

Fundacja ztozyta, wymagane Regulaminem konkursu wnioski: wstepny i peiny
w terminach przewidzianych dla skladania wnioskdw. Zawieraly one wymagane
informacje, dotyczace planowanych dziatari, wydatkéw, zakupéw oraz okreslaty
wskaZniki sluzace ocenie stopnia realizacji zadania.

(akta kontroli: str. 88-148, 191-220, 240-248, 806-810, 820, 826-833, 936-950)

2. Prezes Fundacji wyjasnil, ze Fundacja po uzyskaniu dotacji podjgta wszelkie
dziatania majace zapewnic¢ realizacje zadania zgodnie z zawartg z NIW umowa
PROO. Prezes Fundacji wskazal podjete przykladowe dziatania organizacyjne takie
jak: rozpisanie planu dzialari w projekcie w narzedziu informatycznym do prowadzenia
projektéw zgodnie z metodyka, Scrum, przypisanie dziatari do poszczegdinych oséb,
okredlenie Sciezki krytycznej w projekcie, utworzenie harmonogramu realizacji,

1 Fundacja zostata powolana pierwotnie z nazwa Fundacja Sapere Aude®, natomiast od 16 wrzesnia 2020 r.
(zgodnie z KRS) nazwa Fundacii zostala zmieniona na Narodowy Instytut Cyberbezpieczeristwa’,

11 Prayjety Uchwala nr 104/2018 Rady Ministréw z dnia 7 sierpnia 2018 1. w sprawie przyjecia programu wspierania
rozwoju spoleczeristwa obywatelskiego pod nazws Program Rozwoju Organizacii Obywatelskich
nalata 2018-2030 PROQ, zmienionego Uchwala nr 179/2020 Rady Ministréw z dnia 8 grudnia 2020 r.
praz uchwala nr 154/2021 Rady Ministréw z dnia 25 listopada 2021 r., zgodnie z kidra, Program Rozwoju
Organizacii Qbywatelskich na fata 2018-2030 PROO przyjal nazwg Rzadowy Program Rozwoju Organizacii
Obywatelskich na lata 2018-2030 PRGO".
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okreslenie poszczegdinych elementdw ryzyka w projekcie i sposobu przeciwdziatania
im, zbadanie wlasnych mozliwosci zwiazanych z realizacja, projektu oraz okreslenie
potencjalnych brakéw czy to pod katem kompetencyjnym czy zasobowym,

(akta kontroli: str. 806-810)

Projekt realizowany byt w okresie od 1 fipca 2020 r. do 31 grudnia 2022 r.
WSr6d planowanych | realizowanych dziatari przewidzianych do  realizacji
w projekcie byty:

Dzialanie 1. Administracia  Fundacfa, prowadzenie dziatari merytorycznych,
obejmujace szereg czynnoscei zwiazanych z administracjg i prowadzeniem Fundagj,
w tym obsliga ksiggowa, obstuga merytoryczna w postaci koordynacji realizacji
celow i zatoZeri, obsluga administracyjna biura, zarzadzanie wolontariuszami,
koordynacja potencjalnych projektow:;

Oceng poziomu realizacji dziatania stanowila liczba przepracowanych godzin pracy
pracownika administracyinego, tj. 880 godzin oraz sporzadzenie dwdch sprawozdari
finansowych. Zgodnie ze sprawozdaniem koricowym osiagnieto powyisze
wskazniki, jednakze na potrzeby kontroli NIK nie przekazano dokumentagii
potwierdzajacej przepracowanie 228 godzin, w tym dokumentéw potwierdzajacych
czas pracy Prezesa Fundacji oraz jego matzonki. Opis tej nieprawidiowosci znajduje
sie w sekcji ,stwierdzone nieprawidtowosci”,

Dziatanie 2, Rekrutacja wolontariuszy, obejmujace rozpowszechnianie informacii
0 rekrutacji czy rozmowy z walontariuszami, realizowane w trybie ciagtym.

Podpisano wymaganych 25 umdw / porozumien z wolontariuszami. Prezes Fundagji
wyjasnit, ze spotkania z kandydatami na wolontariuszy odbywaly sie osobiscie,
telefonicznie lub poprzez wideokonferencje. Jak dodat, nie powstaly notatki z takich
spotkari, gdyZ zostanie wolontariuszem nie jest procesem tak zaawansowanym,
jak np. proces rekrutacyjny pracownikow,

Dziatanie 3. Organizacia spotkari wolontariuszy dziatanie o charakterze
organizacyjnym (podczas ktdrych omawiane mialy by¢ realizowane projekty)
oraz dydaktycznym (spotkania z zaproszanymi go$émi, szkolenia).

Zakladanym rezultatem byta liczba 20 godci zaproszonych na spotkania
z wolontariuszami, W trakcie realizacji projektu w spotkaniach uczestniczylo
17 zaproszonych gosci. Prezes Fundacji w wyjasnieniach przediozonych
NIW stwierdzit, ze dwie osoby byly gosémi kilkukrotnie, na réznych spotkaniach,
w roznych latach, dlatego policzono liczhe gosci jako 20, a nie 17. Prezes Fundagji
stwierdzit, Ze spotkania z wolontariuszami odbywaly sie on-line, na Zywo w postaci
streamingu, ktdry byt prowadzony i moderowany przez pracownika Fundacii.
Dodat, ze nie byto ohowiazku obligatoryjnie w nich uczestniczenia, tym bardziej,
ze hylo to organizowane na rzecz wolontariuszy, ktdrzy w te dziatania mogli,
ale nie musieli sie angazowag.

Dzialanie 4. Promocja dziatalnosci Fundacji, obejmujace prowadzenie profili
w mediach spoleczno$ciowych czy obstuge kampanii promocyjnych,

Planowanym rezultatem ww. dziatania byly 21 wzmianki medialne dotyczace
Fundacji. W trakcie realizacji dziatania osiagnieto zakladane cele.

Dziatanie 5. Szkolenia kadry Fundacji, dziatanie, ktére powinno umozliwi¢ nabycie
kompetencji pozwalajacych na rozwdj i aktywne dziatanie w Fundacji,
a takze umozliwi¢ w ciagu dwoch lat stworzenie wysoce wykwalifikowanego zespotu
pracownikdw Fundacji i wolonantariuszy. Natomiast w diuzszej perspektywie
czasowej umozliwi¢ samofinansowanie dziatari Fundagji.

Zarzad i wolontariusze Fundacji uczestniczyli w szkoleniach podwyzszajacych



ich kompetencje. Zgodnie z dokumentacjg, przekazana, przez Fundacje do NIW
zorganizowana zostala wymagana liczba szkolen, . 20 szkoleri, m.in. z zakresu
OSINT — zaawansowanego pozyskiwania informacji, phishingu i innych metod
psychologicznych stuzacych wyludzaniu danych osebowych i Srodkdw finansowych,
ochrony danych osobowych i danych wrazliwych w firmach i organizacjach
pozarzadowych, rozwiazari chmurowych w  kontekscie cyberbezpieczeristwa
organizacji. Przekazane kontrolerom fisty obecnosci ze szkolen organizowanych
dla kadry Fundacji nie zawieraly nazw szkoler, a jedynie ich daty i podpisy
prowadzagcych i uczestnikéw szkoler.

Z wyjasnien udzielonych przez Prezesa Fundacji wynikato, ze na 20 wrzesnia 2023 .
Fundacja nie zatrudniata Zadnych pracownikéw, a przeszkoleni wolontariusze,
wezesniej aktywni w Fundagji, s3 nadal dostepni i gotowi na nowe projekty.

Dziatanie 6. Uczestnictwo w konferencjach, obejmujace udziat w konferencjach
i kongresach zwigzanych z tematyks cyberbezpieczeristwa, rozwoju cyfrowego,
rozwoju branzy NGO oraz nowych technologil.

Planowano, iz przedstawiciele Fundacji beda uczestniczy¢ w trakcie realizacji
projektu w dziewigciu konferencjach i kongresach. W sprawozdaniach z realizacji
projektu przedkiadanych NIW wskazano, iz osiagnigto wymagany poziom udzialu
przedstawicieli Fundacji w konferencjach i kongresach, natomiast kontrolerom
przediozono dokumentacjg (zdjecia, wzmianki medialne) potwierdzajaca, udziat
w szesciu konferencjach i kongresach. Prezes Fundacji stwierdzil, ze pena lista
dostepha w archiwum Fundacji zostala przekazana do NIK w takigj formie,
w jakiej zostala sporzadzona i zarejestrowana, w chwili obecnej nie dysponuje
dodatkowa dokumentacja ponad ta, ktdra zostata wydana. Opis tej nieprawidtowosci
znajduje sie w sekeji ,stwierdzone nieprawidtowosci",

Dziatanie 7. Organizacja szkoleri w tematyce cyberbezpieczeristwa, w celu
uéwiadomienia | edukacji odbiorcéw w zakresie cyberzagrozen i bezpiecznego
funkcjonowania w $wiecie cyfrowym, obejmujaca koszty operacyjne zwiazane
z organizacja, szkoleri i koszty osobowe specjalistéw i pracownikéw organizujacych
szkolenia.

Zorganizowanych zostalo 12 szkoler, osiagnieto tym samym w pelni zaktadany
rezultat. Szkolenia organizowane byly w formie online i dotyczyly m.in. takich
zagadnieri jak: bezpieczny sprzet i oprogramowanie, podstawowe pojgcia
cyberbezpieczeristwa, cyberhigiena - podstawowa ochrona, cyberbezpieczenstwo -
prawne wymogi, Krajowy System Cyberbezpieczeristwa w kontekscie samorzaddw
i administracji publicznej.

Dzialanie 8. Produkcja podcastéw | wideoblogdw, obejmujaca inwestycje w sprzet,
podwykonawcdw obslugi technicznej, montaz materiaiGw.

Przewidziano dwa rezultaty: opublikowanie 27 odcinkéw  podcastow
oraz opublikowanie 10 odcinkéw wideoblogéw. Opublikowano 27 odcinkow
podcastéw, kidre dotyczyly m.in. wiasciwego doboru sprzgtu w samorzadach,
rodzajow cyberzagrozen i ich skutkéw, bezpieczeristwa w sieci czy bezpieczeristwa
routeréw. Opublikowano takZe wymaganych 10 odcinkéw wideoblogow,
ktére dotyczyty m.in. takich zagadnier jak smartDOM, cyberbezpieczenstwo ~
5dobrych rad jak byc bezpiecznym w sieci, hasta - 15 minut
z cyberbezpieczeristwem, nowe przepisy Unii  Europejskiej  dotyczace
cyberbezpieczenstwa, zakres stosowania RODO w samorzadach a kwestie
cyberbezpieczeristwa,  ochrona  danych  osobowych —w  kontekscie
cyberbezpieczeristwa.

(akta kontroli: str. 90-121, 149-178, 221, 240-591, 599-713, 798-823, 853-865,
936-950)



3, Badaniu poddano dwie umowy zawarte przez Fundacje ze spétka, z 0.0.: z dnia
6 pazdziernika 2020 r. na kwote 21 000 zt brutto oraz z dnia 20 grudnia 2021 r.
na kwote 20 000 z} brutto, ktdrych przedmiotem byto budowanie wizerunku marki
Fundacji poprzez dzialania PR i marketingowe. Przykladowo mozna wskazad,
iz przygotowywano publikacje na social media, konsultowano pod katem komunikagi,
przekazu tresci i budowania marki Fundacji prezentowane podczas organizowanych
przez Fundacje wehinaréw, czy tez treSci umieszczone na YouTube!?,

Zgodnie z opinig NIW z dnia 23 lutego 2022 r. w sprawie stosowania art. 16 ust, 4
ustawy z dnia 24 kwietnia 2003 r. o dziafalnosci poZytku publicznego
i 0 wolontariacie®® w ramach konkurséw dotacyjnych realizowanych w NIW, zadanie
publiczne nie moze by¢ realizowane przez podmiot niebedacy strona umowy,
chyba ze umowa ta zezwala na wykonanie okreslonej czesci zadania przez taki
podmiot, Zasada ta nie ma zastosowania do zakupu od podmiotdw trzecich ustug
polegajacych na wykonywaniu czynnosci pomocniczych o charakterze technicznym
lub specjalistycznym, ktdre stuza prawidiowe] realizacji danego zadania publicznego.

Prezes Fundacji wskazat, Ze zadanie nie moze byc¢ realizowane przez podmiot
niebedagcy strona umowy PROO, jednakze, jak stwierdzil, w tym przypadku zlecone
zadanie publiczne bylo realizowane przez Fundacje. Wyjasnil, ze beneficjent
ma mozliwos¢ zlecenia ustug w wybranym zakresie wykonawcom - osobom
fizycznym czy osobom prowadzacym jednooschowe dziafainodci gospodarcze
i rozliczajacym sie na podstawie faktur, a takze spétkom czy innym NGO w zakresie
wykonania konkretnych czynnosci. Prezes Fundacji dodaf, Zze w ramach
realizowanego zadania Fundacja nie posiadata w swoich zasobach
wykwalifikowanego personelu w powyzszym zakresie, a wiec obsluge PR
i prowadzenie marketingu zlecita firmie zewnetrznej, a zamdwienie zostalo
zrealizowane zgodnie z wytycznymi NIW zawartymi w Regulaminie konkursu,
zawarta umowa PROO oraz opinig NIW w tej sprawie.

{akta kontroli: str. 228-248, 340-514, 798-810, 936-950)

4. Fundacja czesciowo wypelnita obowiazki umowne w zakresie informowania,
ze projekt jest finansowany ze Srodkdéw ofrzymanych od NIW w ramach PROO,
Na filmach szkoleniowych oraz wideoblogach zrealizowanych w ramach projektu
znajdowata si¢ informacja o sfinansowaniu projektu przez Narodowy Instytut
Wolnosci - Centrum Rozwoju Spoleczeristwa Obywatelskiego ze $rodkéw PROO -
Program Rozwoju Organizacji Obywatelskich na lata 2018-2030 PROO, jak réwniez
znajdowat sig logotyp NIW oraz Programu. Jednakze w odniesieniu do 12 podcastéw
dostgpnych na platformie Spotify oraz w jednym artykule prasowym nie zostata
umieszczona informacja, iz projekt finansowany jest ze srodkdw otrzymanych z NIW,
Opis tej nieprawidtowosci znajduije sie w sekgji ,stwierdzone nieprawidiowosci”,

(akta kontroli: str. 90-121, 149-154, 161-178, 240-248, 798-805, 811-883, 936-950)

5. Fundacja ztozyla ,sprawozdanie koricowe" w terminie, a sprawozdania czastkowe
za 2020 2021 odpowiednio 15 dni i 4 dni po terminie. Fundacija nie skladata formalnie
sprawozdania czastkowego za 2022 r., cho¢ sprawozdanie koricowe" obok catosci
zadan merytorycznych, zawieralo czes¢ finansowa, jedynie za 2022 . Powyzsze
ustalenia zostaly szczegdtowo opisane w sekcji , stwierdzone nieprawidtowosci",

W dniu 18 lutego 2021 r. zostalo zloZone ponownie sprawozdanie czesciowe
za 2020 r. uzupeinione o podpisy dwdch czionkow Zarzadu, zgodnie z reprezentacja,
okreslona, w KRS. Sprawozdania czastkowe zostaly zaakceptowane przez NIW.
Sprawozdanie koricowe ziozone zostalo 29 stycznia 2023 1., korekia tego

2 Raport z dzialar w czerwcu 2022 1,
LDz U.z 2023 r., poz.571.



sprawozdania zlozona zostata 14 marca 2023 r., z uwagi na koniecznos¢ poprawy
jednego ze wskaznikdw. Korekta sprawozdania koricowego zostata zaakceptowana
przez NIW.

(akta kontroli: str. 90-89, 149-178, 240-248, 668-713}

6. Dotacja uzyskana przez Fundacje wyniosta tacznie 485 800,00 zt i wedlug zatozen
umowy PROO zostala podzielona na poszczegdlne lata realizacji projektu;
166 530,00 zt na 2020 1., 53 790,00 zt na 2021 r. oraz 265 480,00 zi na 2022 1.

Faktycznie poniesione wydatki w kwocie 159 376,99 7} za 2020 . oraz 51 499,47 z4
za 2021 1. wykazane zostaly w czesciowych sprawozdaniach z realizacji zadania
zawskazane lata. Wartosé wydatkéw dotyczacych 2020 i 2021 r. zgodna byta
z ewidencja ksiegows, projekiu. Niewykorzystane kwoty dotacii 7 153,01 zi za 2020 .
i 2 290,53 7t za 2021 r, zostaly zwrécone na rachunek bankowy NIW.

W koricowym sprawozdaniu z realizacji zadania wykazane zostaly faktycznie
poniesione wydatki za 2022 r. w kwocie 257 347,01 z}, przy czym wykazana wartosc
wydatkow jest wyzsza 0 2 179,53 z+ w stosunku do wartosci wydatkow wynikajace]
z ewidencji ksiegowej projektu za 2022 r., ktdra wynosi 255 167,48 zt.

Prezes Zarzadu Fundacji wyjasnit, iz rozbieznos¢ wynika z fakty,
ze w korespondencji z opiekunem z NIW byta prowadzona diuga dyskusja jak nalezy
zaksiegowad wydatki zwiazane z wyposazeniem i co jest kosztem wiasnym,
a co mozna uwzglednié jako koszt dotacyjny. Dodatkowo, NIW po wypracowaniu
ostatecznego stanowiska, stwierdzil, Ze nie ma potrzeby juz korygowania
sprawozdania koricowego.” Z korespondencii prowadzonej przez Fundacjg i NIW
wynika, 7e w zakresie korygowania sprawozdania w czesci faktycznie poniesionych
wydatkéw Prezes Fundaci uzyskat wyjasnienie, ze ,nie trzeba” korygowac zlozonego
sprawozdania, a zmiany zostana odnotowane przez NIW na etapie karty oceny
sprawozdania.

(akta kontroli: str. 90-121, 149-160, 170-188, 191-220, 234-239, 936-950)

7. Na podstawie analizy ewidencii ksiegowej projektu wytypowano do szczegdtowe]
analizy wydatki z 2020 . z 2021 r. i z 2022 r.. Badaniu podlegaly wydatki o fagznej
wartosci 162 756,86 zt co stanowito 34,9 % tacznych wydatkow projekiu za lata
2020-2022 (466 043,94 zf), w tym zbadano 63,3% wydatkdw z 2020 r.
(100 816,10 z}), 21,7 % wydatkow z 2021 r. (11 148,76 21) 1 19,9 % wydatkdw z 2022 1.
(50 792,00 z).

Badanie prawidlowosci  wydatkowania  $rodkéw w  ramach  dotacji,
ich dokumentowania | ewidencjonowania wykazalto, ze poniesione wydatki:
— byly przewidziane w budzecie projekiu - poza dwoma przypadkami
opisanymi w sekcji ,stwierdzone nieprawidtowosci”,
— zostaly poniesione w terminie okreslonym w umowie (byly zgodne
z harmonogramem),
— wysokosé poniesionych wydatkéw odpowiadata wysokosci przewidzianej
w umowie - poza dwoma przypadkami opisanymi w sekcji ,stwierdzone
nieprawidtowosci”,
— byly udokumentowane za pomoca dowoddw ksiegowych, spelniajacych
wymagania okreslone dla dowodu ksiegowego wg ustawy z dnia 29 wrzeshia
1994 r. o rachunkowoscit4,

{akta kontroli: str. 191-220, 876-918, 935)

1Dz, U,z 2023 1. poz. 120, ze Zm.



Fundacja wykazata w ewidencii ksiegowej i rozliczyla w sprawozdaniu czesciowym
za2020 r. koszty wynagrodzenie koordynatora Fundacji (Prezesa Fundacji)
w wysokosci 30 266,10 zI pomimo ze zgodnie z wnioskiem pefnym, stanowiacym
zalacznik do umowy PROO, miesigczne pelne koszty sfinansowanego z dotagji
Ww. wynagrodzenia powinny wynies¢ 5 500 zi. Opis tej nieprawidlowosci znajduje sie
w sekeji stwierdzone nieprawidtowosci”.

(Akta kontroli: str. 90-121, 170-178, 191-220, 811-823, 826-833, 919-932)

8, W ramach realizacji zadari wynikajacych z umowy PROO Fundacja poniosta
w latach 2020-2022 koszty administracyjne dotyczace w szczegdnosci wynagrodzeri:

— koordynatora Fundacji ~ 131,2 tys. zi,

— obstugi ksiegowej — 10,4 tys. 21,

-~ specjalisty ds. zarzadzania kapitatem zewnetrznym — 42,0 tys. zl,
— pracownika administracyjnego — 20,9 tys. #,

Wskazane koszty stanowily 43,88% tacznych kosztdw projektu.

W okresie realizacji projektu Fundacja poniosta koszty zakupu usfug PR
i marketingowych o wartosci 61,1 tys. zt, co stanowito 13,11% lacznych kosztéw
projektu,

(akta kontroli: str, 191-220, 936-950)

9. Dla realizowanego projektu Fundacja prowadzila wyodrebnions dokumentacje
finansowo-ksiggowa, nie prowadzita jednak ksiag rachunkowych samodzielnie.
Prezes Fundacii wyjasnil, ze ,Fundacja korzysta ze wsparcia osoby fizyczne] majacej
doswiadczenie w prowadzeniu ksiegowosci  organizacji  pozarzadowych.”
Fundacja nie byta czynnym podatnikiem podatku od towardw i ustug (VAT), wobec
czego wydatki rozliczala w wartosciach brutto. Fundacja nie miata mozliwosci
odzyskania podatku VAT,

(akta kontroli: str. 225-227, 234-239)

Nie wystapily przypadki zbywania rzeczy zakupionych ze Srodkéw pochodzacych
z dotagji.

(akta kontroli: str, 234-239)

W badanym okresie NIW nie przeprowadzat kontroli projektu w siedzibie Fundacj,
natomiast Prezes Fundacji stwierdzil, Ze NIW kontrolowal Fundacje poprzez ocene
i analize sprawozdari czastkowych i koricowych, w zwiazku z tym za dokumentacje
poswiadczajaca, przeprowadzong kontrole nalezy uznaé akceptacje sprawozdan
czastkowych i koricowych. NIK zauwaza, iz zgodnie z rozdziatlem 17 Regulaminu
«Kontrola realizacji zadania” prawo kontroli przystuguje NIW zardwno w siedzibie
Beneficjenta, jak | w miejscu realizacji zadania. W zadnym z powyzszych miejsc
kontrola nie byta przeprowadzana.

{akta kontroli: str. 240-248, 806-810, 936-950)

10. Znaczny udziat w realizacji zadari w Projekcie mialy osoby oraz podmioty
powiazane z kontrolowana Fundacjs, Narodowy Instytut Cyberbezpieczeristwa
lub z Prezesem Zarzadu Fundacji NCI5, w szczegéinosce;

— Prezes Zarzadu Fundacji NCI,
— mafzonka Prezesa Zarzadu Fundacji NCI,
- byta czlonek Zarzadu Fundaciji NC',

15 W okresie objetym kontrol,



— cZlonek Rady Nadzorczej innej fundacji, w kiérej Prezesem jest Prezes
Fundaciji NCI,

— spotka z ograniczona, odpowiedzialnodcia, w  ktdrej wspdinikiem
oraz Prezesem Zarzadu jest Prezes Zarzadu Fundacji NCI,

— inna spdtka z ograniczona odpowiedziainoscia, w ktdrej wspdinikiem
oraz Prezesem Zarzadu jest Prezes Zarzagu Fundacji NCI,

Udzial wskazanych 0s6b i podmiotdw w realizacji zadan prajektu, mierzony wielkoscia,
wydatkow na ich rzecz, w odniesieniu do faczne]j wartosci kosztow projektu za lata
2020-2022, wynidst ok. 50,4%:5, w tym ok. 57,6% za 2020 r., ok. 77,2% za 2021
oraz ok, 40,6% za 2022 1,

(akta kontroli: str. 811-823, 853-875, 933-934)

NIK zauwaza, Ze poszczegdlne osoby i podmioty realizujace dziatania projektu
$wiadczyly kilka réznych ustug na rzecz Fundacjft?, w szczegolnosci:
—  Prezes Zarzadu Fundacji NCI $wiadczyt usiugi na kwote ok. 88,1 tys. z4,
(takze prowadzac jednoosobowa, dziatalno$¢ gospodarcza), w zakresie:

a) koordynatora Fundacii,

h) specjalisty ds. zarzadzania kapitatlem zewngtrznym,
¢) pracownika administracyjnego,

d) produkcji podcastéw i wideoblogdw,

— malzonka Prezesa Zarzadu Fundacji NCI (kidrej - wediug Centralnej
Ewidencji i Informacji o Dzialalnosci Gospodarczej ~ przewazajacym
rodzajem dziatalnosci byta dzialalno$¢ w zakresie specjalistycznego
projektowanial®) $wiadczyta ustugi na kwote ok. 48,4 tys. zl, w zakresie:

a) koordynatora Fundacii,

specjalisty ds. zarzadzania kapitatlem zewngtrznym,
pracownika administracyjnego,

wynajmu biura dia Fundacii,

) projektu aranzacji i dostosowania przestrzeni biura do potrzeb
Fundacji,

—  byla czionek Zarzadu Fundaci NCI, $wiadczyta ustugi na kwotg ok. 25,7 tys. zl,
w zakresie:

a) koordynatora Fundacfi,
b) specjalisty ds. zarzadzania kapitalem zewnetrznym,
¢) pracownika administracyjnego,

CINCIRIN

% Pprocentowe Udzialy obliczone zostaly w oparciu o ewidencje ksiggows przekazang przez Fundacje
w poczatkowym etapie kontroli. Dokladne okreslenie udzialu wskazanych osdb i firm w wartodci zrealizowanych
zadari projektu rie bylo moZliwe z uwagi na brak przekazania przez Fundacig, do dnia zakoriczenia czyonosci
kontrolnych dodatkowych, analitycznych zestawien z ewidenc]i ksiegowe] projektu.

17 7akres uslug $wiadczonych przez poszezegdine osoby i firmy zostat okreslony w oparcit o ewidencjg ksiggowa,
przekazang przez Fundacig w poczatkowym etapie kontroli. Do dnia zakoriczenia czynnoscl kontrolnych
Fundacia mie przekazala dodatkowych, anafitycznych zestawieni z ewidencji ksiggowej projektu, kidre
umozliwityby poglebiona analize opisanego zagadnienia. Kwoty obliczone zostaly w oparciu 0 ewidencje
ksiegowa, przekazana, przez Fundacjg w poczatkowym etapie kantroli. Dekiadne okreslenie udzialu wsikazanych
asob i firm w wartodci zrealizowanych zadari projektu nie bylo mozliwe z uwagi na brak przekazania przez
Fundacje, do dnia zakoriczenia czynnosci kontrolnych dodatkowych, analitycznych zestawien z ewidenci
ksiegowe] projektu.

8 Wedlug wpisu do CEIDG wykonywana dzialalno$¢ gospodarcza wediug koddéw PKD obejmowala: 74.10.Z
Driatalnosc w zakresie specjalistycznego projektowania, 62.01.Z Dzialalno$¢ zwiazana z oprogramowanier,
62.03.Z Dzialalnos¢ zwiazana z zarzadzaniem urzadzeniami informatycznymi, 62.09.Z Pozostala dzialainase
uslugowa w zakresie technologii informatycznych i komputerowych, £8.20.Z Wynajem | zarzadzanie
nieruchomogciami wiasnymi fub dzierzawionymi.

16



— czlonek Rady Nadzorczej innej fundacji, w ktérej Prezesem jest Prezes
Zarzadu Fundacji NCI, Swiadczyt ustugi na kwoteg ok. 23,8 tys. zI, w zakresie:

a) koordynatora Fundacii,
b) specjalisty ds. zarzadzania kapitalem zewnetrznym,
¢} pracownika administracyjnego,
— spdtka z ograniczong odpowiedzialnoscia, w  ktdrej wspdlnikiem
oraz Prezesem Zarzadu jest Prezes Fundacji NCI, $wiadezyla ustugi
na kwote ok. 27,0 tys. z}, w zakresie:

a) wynajmu hiura Fundacii,
b) produkcii podcastéw i wideoblogdw,
— inna spdlka z ograniczong, odpowiedzialnoscia, w ktdrej wspdinikiem
oraz Prezesem Zarzadu jest Prezes Fundacji NCI, $wiadczyta ustugi
na kwote ok. 27,0 tys. zl, w zakresie:

a) specjalisty ds. zarzadzania kapitatem zewnetrznym.
(akta kontroli: str. 853-865, 933-934)

Prezes Fundacji wyjasnit, ze w wyborze wykonawcéw/zleceniobiorcéw w celu
realizacji Projektu kierowano sie uzyskaniem jak najbardziej korzystnej oferty
na realizacje danej ustugi. KierowaliSmy sig dwoma czynnikami, 4. czynnikiem
jakosciowym oraz czynnikiem cenowym. Przez czynnik jakosciowy rozumiemy
wyltonienie wykonawcdwi/zleceniobiorcéw $wiadczacych mozliwe najlepsze uslugi
i majacych mozliwe najlepsza, renome rynkowa, Przez czynnik cenowy rozumiemy
wytonienie oferty najkorzystniejszej cenowo przy uwzglednieniu czynnika
jakosciowego. Krétko ujmujac, naszym celem bylo osiagniecie najlepszego stosunku
jakosci do ceny. NClnie posiada sformalizowanych procedur w tym zakresie.
W celu wyboru wykonawcdw czy tez zleceniobiorcéw kierowano sie rozeznaniem
rynku poprzez wyszukiwanie firm i podmiotdw mogacych zrealizowac dang, usluge
(kontakt telefoniczny, analiza informacji w Intemecie, rozmowy indywiduaine
z przedstawicielami danej firmy)”, Prezes takZe wskazal, Ze nie ma dokumentagji
raportujacej wykonywanie tych dziatar,

(akta kontroli: str. 234-239, 806-810)

Do dnia zakoriczenia czynnosci kontrolnych Prezes Fundacji nie udzielit odpowiedz]
na pytanie NIK ,z czego wynika znaczna absorbcja $rodkéw Projektu przez osoby/firmy
zwiazane z Fundacja/Prezesem Fundacji’. Ponadto nie udzielit odpowiedzi na pytanie,
diaczego Fundacja zlecata wykonywanie zadari w Projekcie kilku réznym
osobomffirmom, np. koordynator fundacji - cztery osobyfirmy, specjalista
ds. zarzadzania kapitalem zewnetrznym - pie¢ osdb/firm, pracownik administracyjny -
cztery osobyffirmy.

(akta kontroli: str. 826-833, 919-932)

11. Gléwnym celem przyznania Fundacji $rodkéw finansowych z PROO priorytet 1a,
byto wsparcie rozwoju instytucjonalnego organizacji spoteczetistwa obywateiskiego
oraz zwigkszenie udziatu tych organizacji w zyciu publicznym i upowszechnianiu
demokratycznych norm obywatelskosci.

Celami szczeg6towymi PROO byly:

— wzrost zaangazowania obywateli i organizacji obywatelskich w zycie
publiczne,

— wzmocnienie organizacji obywatelskich w wymiarze strategicznym,
— poprawa stahilnosci finansowej organizaciji obywatelskich.
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We wniosku peinym (bedacym zalacznikiem do umowy PROO) Fundacja
wskazywala, ze korzystajac z dotacyjnego wsparcia chce z biegiem czasu osiagnag
pefna, samodzielno$¢ organizacii, a tym samym trwato$¢ osiagnigtych dzieki temu
rezultatéw.
W ramach umowy PROO Fundacja zakupita sprzety o wartosci 34,2 tys. zt m.in.:

— mikser do video,

— cztery laptopy,

— kamerg internetowa,
—  robot sprzatajacy®?,
— aparat fotograficzny,
—  okulary VR,

—  obiektyw do aparatu.

W czasie trwania realizowania umowy PROO, Fundacja prowadzita dziatalnosc
edukacyjna, informacyjna, szkoleniowa, itp. w tzw. social media, ale po zakoriczeniu
realizacji umowy PROO tj. po 31 grudnia 2022 r. Fundacja w zasadzie zaprzestata
takiej dziatalnosci:
— na portalu YouTube umieszczono 35 filméw, ktére miaty ponad 45 tys.
wyswietlen?, pierwszy byt z 28 paZdziernika 2020 r., a ostaini 28 grudnia
2022r.,

— na portalu Facebook na profilu Fundacji umieszczono okoto 250 wiasnych
postéw?:, w tym w 2022 r. umieszczono okolo 146 postdw, natomiast
w 2023 r. jedynie 6 postéw, a ostatni 24 marca 2023 1.2,

— na portalu X {dawniej Twitter) umieszczono okoto 75 wlasnych postow?,
lecz w 2022 r. i w 2023 1. nie umieszczono Zadnego?,

— na portalu LinkediN umieszczono okoto 182 wpiséw na wlasnym profilu
(przez ostatnie 3 lata), a ostatni wpis w marcu 2023 1.2,

— na portalu Spotify umieszczono 35 podcastow, jednakze ostatni w grudniu
20227,

Brak wskazanej dzialainosci jest widoczny takze na stronie internetowe] Fundacii
https:{/nci.org.pl :

— na zakladce ,Aktualnosci” ostatnim wpisem jest promocja filmu na portalu
YouTube: ,Czy Wikipedia moze by¢ lepsza niz Encyklopedia Britannica?
Kolektywne tworzenie rzetelnej wiedzy.", opublikowanego w dniu 21 grudnia
2022 1.

— na zakladce Publikacje” ostatni artykut pt. ,Komputery kwantowe — fizyka
do gdry nogami” jest datowany na 7 listopada 2022 r.

Prezes Fundacji wskazat, 2e w chwili obecnej Fundacja nie zatrudnia zadnych
pracownikéw. Wolontariusze wezesniej aktywni w Fundaci sa nadal dostgpni i gotow
na nowe projekty, kiedy takie sig pojawia, z uwagi na dobra, atmosferg i prace przy
projekcie. Prezes dodal, ze wstepnie Fundacja planowala w czerweu biezacego roku

1 Na dzied zakoficzenia czynnosei kontrelnych Prezes Fundadji nie wyjasnit w jaki sposdb zakup robota
sprzatajacego zwiazany jest z realizacjy zadania pod tytulem ,Przekrojowe badanie Zrodet § wplywu
cyberzagrozer, oraz podnoszenie poziomu $wiadomosci obywatelskie] mieszkaricdw Rzeczypospolite],
w zwiazku z funkcjonowaniem w ramach przestrzeni cyfrowej".

2 hitps:iiwww youlube comf@NCI-Cyberbezpieczenstwo wg stanu na dzier 11 wrzednia 2023 .
https:iwww facebonk comfinsiytutcyberbezpieczenstwa

zl .

22 \\q stanu na dzied 11 wrzesnia 2023 1,
2 hitps:ffiwitter,com/nci_org

Wy stanu na dzien 11 wizednia 2023 1.
25 \Wg stanu na dzier 11 wrzesnia 2023 1.
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dopracowa¢ nowy plan dziatad i strategie na najblizsze lata dziatalnosci,
lecz dzialania planowane wstepnie na czerwiec przerwata kontrola NIK,
ktdra uniemozliwia nam w chwili obecnej skupienie si¢ na kwestiach strategicznych
jak i operacyjnych, aw zwiazku z tym wszelkie dziatania w tym obszarze Fundacja
postanowita zawiesic | wrdcic do tego dopiero w chwili, kiedy bedzie na to przestrzen
czasowa | operacyjna, czyli tak naprawde po zakoriczeniu kontroli NIK".
Prezes takze wskazal, ze Fundacja ma zasoby sprzetowe i kompetencyjne
do realizacji kolejnych projektdw.

Najwyzsza Izba Kontroli zwraca uwage, ze $rodki publiczne z PROO, nie przyczynily
sig do wzrostu zatrudnienia w Fundacji, czy tez samodzielngj realizacji zadan
statutowych po zakoriczeniu realizacji umowy PROO. Nalezy dodaé, ze Najwyzsza
Izba Kontroli realizujac swoje konstytucyjne i ustawowe zadania, whrew twierdzeniu
Fundacji nie mogla przyczyni€ sie ,do zawieszenia dziatalnosci Fundaci”, bowiem juz
w okresie od stycznia do czerwea 2023 r, Fundacja na swojej stronie internetowej,
czy tzw. social mediach, w zasadzie nie prowadzita Zzadnej merytorycznej dziatalnosci,
a takze nie informowala, czy nie reklamowala takie] dziatalnosci.
Ponadto ze sprawozdar z dziatalno$ci Fundacii z lat 2021-2022 wynika, Ze Fundacja
w zdecydowanej wigkszosci dziatala opierajac si¢ na Srodkach uzyskiwanych
Zbudzetu paristwa z umowy PROO, stanowiacych niemal wylaczne Zrédio
przychoddw.

(akta kontroli: str. 100-121, 191-221, 583-591, 811-823, 826-852, 936-950)

Stwierdzone ' o . . . .. . .
nieprawidlowosci YV dziatalnosci kontrolowane] jednostki w przedstawionym wyzej zakresie stwierdzono

nastepujace nieprawidtowosci:

1. Rozliczono za 2020 r. wynagrodzenie koordynatora Fundacji (w tym przypadku
dotyczy osoby Prezesa Fundacji) w kwacie o 24 766,10 z! wiekszej niz wynikato
to z umowy PROO (wg wniosku pelnego stanowiacego zatacznik do umowy).

W umowie PROO wskazano, ze miesigczne pelne koszty sfinansowanego
z dotacji wynagrodzenia koordynatora Fundacji powinny wyniesé 5 500,00 Z,
podczas gdy za grudzieri 2020 r. wykazano w ewidencji ksiegowe] i rozliczono
w sprawozdaniu miesigczne peine koszty wynagrodzenia koordynatora Fundaci
w wysokosci 30 266,10 zt.

Wydatki zostaly poniesione na podstawie umowy zlecenia zawartej pomiedzy
Fundacja,a jej Prezesem. Umowa ta zostala zawarta na okres od 1 grudnia 2020 r.
do 31 grudnia 2020 r., nakwote brutto 26 36500 zi%, przewidywala
przepracowanie 160 godzin i rozliczenie umowy na podstawie karty czasu pracy.

We wniosku petnym, stanowiacym zatgcznik do umowy o realizacje zadania,
w budZecie na 2020 r. w pozycji ,Koordynator Fundacji” Fundacja wskazafa,
ze ,poziom zaangazowania osoby na takim stanowisku nie powinien przekroczyd
40 godzin tygodniowo, co odpowiada pelnemu wymiarowi czasu pracy.
Przy szacowaniu tego kosztu wykorzystalismy ,Raport ptacowy 2019. Trendy na
rynku pracy” opracowany przez firme Hays. Wskazuje on, iz $rednia placa
kierownika biura wynosi od 8 000 zt do 11 000 zt brutto, Biorac poprawke
na specyfike branzy NGO we Wroctawiu, przewidywany zakres merytoryczny
pracy i wymagane doswiadczenie, oszacowalismy, iz kwota 5 500 z} pelnych

% W zakresie zatrudnienia Koordynatora Fundacji wskazane we wniosku miesigczne pelne koszty
pracodawcy/zleceniodawcy wynosza, 550000 z Peine koszty pracodawcy/zieceniodawcy wyliczone
od wartosci 26 365,00 zt brutto umowy zlecenia wynosza, 30 266,10 zt wediug zapisu z ewidencji ksisgowej
projektu.
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kosztéw pracodawcy —miesigcznie powinno w  zupeinosci wystarczyc
na sfinansowanie tych zadan."

NIK zauwaza, ze umowa zlecenia, ktéra Fundacja zawarta z Prezesem Fundaci,
zostala podpisana jedynie przez przyjmujacego zlecenie Prezesa Fundacii
i nie zostala podpisana przez Zleceniodawcg (Fundacig). W przekazanych
wyjasnieniach Prezes Fundacji wskazat, ze ,pomimo braku formalnego podpisania
umowy (przez nieuwage zarzadu Fundacji) umowa faktycznie zostata zawaria,
wykonana i zrealizowana przez obie strony, tj. wykonano ustugi objete umowa,
i dokonano zaplaty z tytutu wykonanych ustug.”

Na dzieri zakoriczenia czynnosci kontrolnych Prezes Fundacji nie wyjasnit
dlaczego Fundacja zawarta umowe zlecenia z miesigczaym wynagrodzeniem
w wysokosci 26 365,00 zt brutto przyjmujacego zlecenie, podczas gdy we wniosku
petnym Fundacja wskazata, Ze miesigczny koszt brutto pracodawcy powinien
wyniesé 5 500,00 2t Dodatkowo z tresci umowy zlecenia wynika, ze podstawa,
rozliczenia umowy miata by¢ karta czasu pracy. W toku czynnosci kontrolnych NIK,
kontrolerzy dwukrotnie zwracali sie do Fundacji o Jej przekazanie.
Do dnia zakoriczenia czynnosci kontralnych Fundacja nie przekazala karty czasu
pracy do umowy zlecenia zawartej z Prezesem Fundacji. Ponadto z przekazanego
kontrolerom zestawienia wynika, ze koszt brutto zleceniodawcy?®’, wyliczony
od kwoty brutto z umowy wynosi 31 738,19 2}, podczas gdy w ewidencii ksiegowe]
projektu za 2020 r. koszty dotyczace umowy zlecenia zostaly ujete w wartosci
30 266,10 7. Do dnia zakoriczenia czynnosci kontrolnych Prezes Fundacji
nie wyjasnit powoddw wskazanej rozbieznosci.

Najwyzsza Izba Kontroli zauwaza, ze Regulamin konkursu okredla, ze wydatki
wramach wykonywania zadania s kwalifikowalne, jezeli sg m.in. racjonalne,
zostaly faktycznie poniesione w okresie  wskazanym w umowie
oraz udokumentowane. W ocenie NIK pieciokrotne przekroczenie wysokoscel
rozliczonego w projekcie wynagrodzenia w stosunku do wysokosc wynagrodzenia
planowanego nie mozna uzna¢ za racjonaine. Ponadto warto wskazad,
7e przecigtne wynagrodzenie miesigczne w gospodarce narodowej w 2020 .
wyniosto 5 167,47 z#%8, co oznacza ze rozliczone wynagrodzenie Prezesa Fundacji
w wysokosci 26 365,00 zi brutto stanowi takze pieciokrotnos¢ wskazanego
przecietnego wynagrodzenia.

(Akta kontroli: str. 90-121, 170-178, 191-220, 811-823, 826-833, 919-932)

2. Stwierdzono wydatki niekwalifikowalne?® w facznej kwocie 1860400 z,
kidre zostaly rozliczone w projekcie pomimo braku ujgeia tych wydatkdw
w umowie PROO. Zgodnie § 2 ust. 4 i § 2 ust. 8 umowy PROO Fundacja byta
zobowiazana do wykorzystania Srodkdw zgodnie z celem, na jaki je uzyskata
i na warunkach okreslonych w umowie.

Wskazane nieprawidlowosci dotycza rozliczenia w kosztach projektu:

— projektu aranzacji | dostosowania przestrzeni do potrzeb fundacii” na kwote
8 700,00 zt;

W punkcie 9 budzetu na rok 2020 r. {zatacznik do umowy PROQ) zostaly ujgte
wydatki na ,wyposazenie biura", jako uzasadnienie wydatkow wpisano
W celu zapewnienia  prawidiowych warunkéw do pracy pracownikdw

27 Koszly brutto zleceniodawcy to wynagrodzenie brutto zleceniobiorcy powigkszone w szczegdinosci o skladki
spoleczne, kidre dodatkowo oplaca zleceniodawca.

B M, P, z 2021 1. poz. 137,

2 Wydatki niekwalifikowalne dotyczyly usiug zleconych przez Fundacje dwom przedsiebiorcom prowadzagym
jednooschowe dziafalnosci gospodarcze, fj. Prezesowi Fundacit oraz jego malzonce.
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etatowych Fundacji planujemy zakup wyposazenia do hiura, materialéw
eksploatacyjnych,  aparatéw  telefonicznych, urzadzen  mobilnych,
interaktywnych pomocy naukowych, materiatéw biurowych itp.", Zakup projektu
aranzacjl i dostosowanie przestrzeni do potrzeb Fundacji nie mieszcza, sie
w katalogu ww. kosztéw. Na dzien zakoriczenia czynnosci kontrolnych Prezes
Fundacji nie wyjasnit i nie udokumentowat w jaki sposéb przestrzeri zostata
dostosowana do potrzeb Fundacji, nie przekazat zakupionego projekiu
aranzacji, nie odnidst si¢ takze do zasadnosci ujecia wskazanego wydatku
w kosztach projektu.

~ dodatkowych prac przy wniosku grantowym na kwote 9 904,00 zi0;

W punkcie 1 budzetu na rok 2022 r, (zalacznik do umowy PROO) zostaly
okreslone wydatki ha ,Koordynatora Fundacji”, a w uzasadnieniu wydatku
,Sfinansowanie stanowiska osoby koordynujacej dziataniami naszej Fundacji
w 2022 roku. Osoba zatrudniona na takim stanowisku (na zasadzie umowy
o prace badZ umowy zlecenia) zajmowac sie bedzie wszelkimi kwestiami
merytorycznymi,  organizacyjnymi i administracyjnymi  zwiazanymi
z zapewnieniem prawidlowego funkcjonowania Fundacji, tj. zarzadzania
$rodkami finansowymi, reprezentowania Fundacji w rozmowach z partnerami
i sponsorami, zarzadzania zespolami projektowymi i innymi pracownikami
Fundaciji, realizowaria diugoterminowej strategii rozwoju Fundacji, koordynacji
dzialai w ramach PROO, reprezentowania Fundacji przed organami
administracii publiczne]". Koszty zwiazane z pracami przy wniosku grantowym
hie zostaty wskazane w budzecie na 2022 r. w pozycji ,Koordynator Fundacji".

Finansowanie kosztéw prac zwiazanych z grantami byto przewidziane
wbudzecie na 2022 r. we wniosku pelnym w pozycji ,3. Specjalista
ds. zarzadzania kapitalem zewnetrznym", gdzie w uzasadnieniu wydatku
wskazano, Ze osoba na stanowisku Specjalisty ds. zarzadzania kapitalem
zewngtrznym bedzie wykonywata ,zadania zwiazane rozliczaniem funduszy
zewngtrznych {projektow grantowych) oraz przygotowaniem wnioskdw
na pozyskanie Srodkdw na kolejny rok dziatalnosci."

Na dzienl zakoriczenia czynnosci kontrolnych Prezes Fundacji nie wyjasnil
na czym polegaly dodatkowe prace przy wniosku grantowym, jakie czynno$ci
podejmowano i w =zakresie jakich konkretnie projektéw grantowych.
Prezes Fundacji nie odnidst sie do pytania NIK, dotyczacego blednego
zakwalifikowania kosztéw do pozycji budZzetu ,Koordynator Fundacii'.
Nie wyjasnit takze, czy NIW wyrazit zgode na rozszerzenie kwalifikowalnosci
kosztow za 2022 r. o prace przy wniosku grantowym, w ramach pozycji
,Koordynator Fundacji”.

Zakup dodatkowych prac przy wniosku grantowym nie zostat przewidziany
do sfinansowania w umowie PROO w pozycji budzetu ,1. Koordynator
Fundacji*. NIK zauwaza, ze w koricowym sprawozdaniu z realizacji zadania
$rodki w pozycji ,3. Specjalista ds. zarzadzania kapitatem zewnetrznym”
zostaly w 2022 r. wykorzystane w 100%, co oznacza, ze prawidlowe ujecie
wyzej wymienionych faktur (5904,00 zt i 4 000,00 z) w te] pozycji budZetu
spowodowataby przekroczenie ustalonego limitu wydatkdw,

(akta kontroli: str. 90-121, 170-178, 191-220, 824-833, 919-832)

3¢ Dwie faktury na kwoty 5 904,00 zt oraz 4 000,00 24,
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3. Fundacja rozliczyta koszt wynikajacy z faktury z 2021 r. za wynajem lokalu
na kwote 3 000,00 z1, pomimo Ze nie poniosta w tym zakresie wydatku.

Przelew za fakture, w poprawnej wysokosci, zostat wykonany 4 pazdziernika
2021 r., pomiedzy rachunkami Fundacii. W tytule przelewu wskazany zostal numer
faktury oraz tre$é wynajem biura". Tym samym przelew nie zostat dokonany
na rzecz przedsigbiorcy, spolki z 0.0., na numer rachunku bankowego wskazany
na fakiurze.

Opisana fakiura ujgta zostata w ewidencji ksiggowe] Fundacii, koszt wynikajacy
z faktury zostal ujety w sprawozdaniu z realizacji zadania. Z uwagi na brak
wydatku koszt z faktury nie jest kosztem kwalifikowalnym w projekcie,
howiem zgodnie z pkt 8.5 Regulaminu wydatki w ramach wykonywania zadania
sa kwalifikowalne, jezeli zostaly faktycznie poniesione w okresie wskazanym
W umowie.

Na dzieri zakoriczenia czynnosci kontrolnych Prezes Fundacji nie przekazal
potwierdzenia zaplaty 3 000,00 zt za fakture na rachunek kontrahenta, wskazany
na fakturze, a takze nie wyjasnit tej sprawy.

(akta kontroli: str. 155-160, 191-220, 731, 826-833, 891, 919-832, 936-950)

4. Fundacja nie umiescita informacii, Ze zadanie jest finansowane ze Srodkéw
otrzymanych z NIW na 12 z 35 podcastéw dostgpnych na platformie Spotify®!,
atakze w artykule medialnym®, Wyzej wymienione produkty zostaty wskazane,
w sprawozdaniu przedtozonym NIW, jako rezultat realizacji przedmiotowego projektu.

Powyzsze bylo niezgodne z § 6 ust. 2 umowy PROO, zgodnie z ktdrym beneficjent
zobowiazuje sie do umieszczenia logotypdw NIW, programu  PROO,
a takze informacji, ze zadanie jest finansowane ze srodkéw otrzymanych z NIW
wramach programu na wszystkich materiatach, w szczegdinosci promocyjnych,
informacyjnych, szkoleniowych i edukacyjnych dotyczacych realizowanego zadania.
Skutkiem powyzszego powinna by¢ koniecznos¢ zaplaty na rzecz NIW kar
umownych w wysokosci 63 154,00 zi, bowiem zgodnie z § 6 ust. 3 umowy PROO
w przypadku naruszenia obowiazkéw informacyjnych, beneficjent zaptaci NIW
kare umowa wwysokosci 1% facznej kwoty dotacji za kazdy przypadek
naruszenia.

Prezes Fundacji wyjasnit, Ze Fundacja nie ma wplywu na sposdb funkcjonowania
serwiséw niezaleznych od Fundacji, w zwiazku z tym nie potrafit stwierdzi¢, kiedy
te informacje zostaly usuniete. Ponadto Prezes Fundacji stwierdzi,
ze zaakceptowanie tego artykuiu jako spelnienie rezultatu realizacji projektu
musialo nastapic w momencie, kiedy takie oznaczenia byly na stronie.
Jednoczesnie Prezes Fundacji stwierdzit, ze nie ma zadnej innej dokumentacii
niz tylko link do wskazanego artykutu na potwierdzenie wiasciwego oznaczenia
artykutu w trakeie realizacji projektu.

NIK zauwaza, iz zgodnie z § 5 ust. 2 umowy PROO beneficjent zobowiazal sig
do przechowywania dokumentacji zwiazanej z realizacjg zadania przez okres
nieciu Jat od zakoriczenia realizacji zadania, tym samym Fundacja powinna nadal
posiada¢ dokument potwierdzajacy wlasciwe oznaczenie artykutu nastronie
w momencie realizacji projekiu.

(akta kontroli: str. 90-121, 149-154, 161-178, 240-248, 798-805, 811-823, 826-852 )

3L httpsifiopen spotify. com/show/CX8ezoQouES1ZQFAL3EYGE  NaleZy zauwazyc, iz 35 podcasiow
uymieszczonych na Spotify jest identyczne do tych umieszczonych na platformie YouTube, natomiast
na platiormie YouTube kazdy z nich zawieral formacje o finansowaniu ze Srodkow otrzymanych z NIW
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5. Fundacja przekroczyta budzet projektu na 2022 r. finansowany ze Srodkdw
uzyskanych z dotacji w czterech kategoriach wydatkéw, a nastepnie,
bez otrzymania uprzednie] akceptacji przez NIW, wykazala je w sprawozdaniu
koricowym,

Zgodnie § 2 ust. 8 umowy PROO, beneficjent zobowiazat sie do wykorzystania
Srodkow m.in. na warunkach okreslonych w niniejszej umowie. W zataczniku
do umowy PROO ({wniosek peiny), w ramach budZetu na rok 2022 r. wskazano
poszezegaine kwoty dia 14 réznych rodzajow wydatkéw. Zgodnie z Regulaminem
PROO (pkt 15) zmiany w wysokosci poszczegdinych wydatkdw nie wymagaja,
formy aneksu, a jedynie akceptacji NIW, Informacje te powinny by¢ zawarte
W sprawozdaniu.

PowyZsze przekroczenia budzetu 2022 r, wyniosly facznie 3 979,64 zt. Zwrdcone
zostato 2 179,53 z przekroczenia tylko w jednej kategorii kosztéw, tj. ,6. Zakup
sprzetu ha potrzeby dziatania Fundacji". Kwota 1 800,11 zl przekroczenia budzetu
w trzech pozostatych kategoriach kosztéw nie zostata zwrdcona na rachunek NIW,

W korespondencji poczta elekironiczna z Fundacja, przedstawiciel NIW wskazat:
~Regulamin kenkursu nie dopuszcza przesunieé miedzy pozycjami w budzecie,
bardzo prosze o informacje, diaczego zdecydowaliscie sie na dowolna modyfikacje
budzetu bez poinformowania, a przede wszystkim bez zgody opiekuna [...]
Powstate oszczgdnosci w jednej pozycii, nie uprawniajg, Pafstwa w Zaden sposéb
do wydatkowania ich dowolnie w pozostalych." Prezes Fundacji podzielit
stanowisko NIW i napisat: ,zdajemy sobie sprawe, Ze nie zrobili$my tego zgodnie
z regulaminem, gdyZ powinnisSmy mie¢ Paristwa zgode, a tutaj ze wzgledu
na dynamike dziafari i przez nasze po prostu przeoczenie nie zrobilismy tego [...]".
Ponadto Prezes Fundacji wyjasnit w korespondencji powody przekroczenia
wdwdch innych kategoriach kosztéw (nie wyjasnit powoddw przekroczenia
0 264,03 zt w pozycji 5. Oplaty za media i narzedzia"} i wyrazit gotowosé zwrotu
wartosci przekraczajacych zaplanowane w umowie wydatki. NIW wskazal,
ze kwota 2 179,53 zt (czyli taczne przekroczenie budzetu w kategorii ,6. Zakup
sprzetu na potrzeby dzialania Fundacji”) podlega zwrotowi i nalezy ja traktowac
jako dotacje wydatkowang niezgodnie z przeznaczeniem oraz ze pozostale
wyjasnienia zostaly zaakceptowane. Fundacja zwrdcita do NIW kwote 2 179,53 zt
(w tym kwote 255,97 7} dotyczaca niezgodnego z umowsa zakupu materiatow
biurowych i kawy).

Na dziert zakonczeniz czynnosci kontrolnych Prezes Fundacji nie wyjasnit
dlaczego Fundacja do korica 2022 r, nie wystapita do NIW o zmiang umowy
w zakresie budzetu na 2022 r., w szczegolnosci w zakresie pozycji, w ktérych
za 2022 r. wystapily przekroczenia faktycznych wydatkéw w stosunku do wartosci
wydatkow okreslonych w umowie.

(akta kontroli: str. 90-121, 170-188, 234-239, 826-833, 919-930)
6. Fundacja nie udokumentowala zrealizowania dwdch wskaznikdw, w zakresie:

— przepracowania 228 z wymaganych 880 godzin przez pracownika
administracyjnego {w tym nie przekazata kontrolerom dokumentéw
potwierdzajacych czas pracy Prezesa Fundacji oraz jego mafzonki).

Zgodnie z zalacznikiem do umowy PROQ (tj. wnioskiem petnym, w ramach
dzialania 1 Administracja Fundacjg, prowadzenie dziafari merytorycznych,
okreslono wskaznik czasu pracy pracownika administracyjnego jako ,los¢
przepracowanych godzin”: 880. Zrédtem danych stuzacych do pomiaru
wskazZnika byla ,ewidencja czasu pracy konkretnego pracownika — podpisane
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listy obecnosci ze wskazanag, iloscia, przepracowanych godzin w danym dniu”.
W sprawozdaniu zlozonym do NIW wskazano, iz zrealizowano w calosci
ww. wskaznik czasu pracy, a takze ze ewidencja czasu pracy, tj. podpisane
listy obecnosci znajduja sie w dokumentacji projektowej Fundacii.

Z przekazanych kontrolerom NIK kart czasu pracy osob wykonujacych prace
administracyjne wynikato, ze wskazane prace byly wykonywane przez 652
godziny, podczas gdy zaplanowana do realizacii liczha godzin pracy
pracownika administracyjnego miata wynosic 880.

W odpowiedzi na proshe kontrolerdw NIK o przekazanie brakujgcych kart
czasu pracy Prezes Fundacji wskazah, ze ,[Fundacja przekazala wezeshie]
wszelka, dokumentacje bedaca w zasobach Fundacji. Po powtdrnej analizie
przekazanych przez nas dokumentéw nie ujawnilem zadnych innych
dokumentdw, kidre nie bylyby przekazane do NIK”.

—  potwierdzenia udziatu przedstawicieli Fundacji w trzech konferencjach/targach.

NIK nie otrzymal dokumentacji wramach dziatania 6 Uczesthictwo
w konferencjach, w ktérym okreslono wskaZnik na dziewie¢ ,partycypacji
w konferencjach badZ targach”. Zrédiem danych miafa by¢ ,dokumentacja
fotograficzna dostgpna na stronie internetowej, badZ w formie papierowej,
znajdujaca sie w dokumentacji Fundacii".

Prezes Fundacji w udzielonych wyjasnieniach stwierdzit, ze peina lista
konferencji dostepna jest w archiwum Fundacji, takze ewidencja czasu pracy
zostala przekazana do NIK w takie] formie w jakiej zostata sporzadzona
i zarejestrowana, w chwili obecnej nie dysponuje dodatkowa, dokumentacig,
ponad tg, ktdra zostata wydana.

Zgodnie z § 5 ust. 2 umowy PROO, beneficjent zobowiazal sig do przechowywania
dokumentacji zwiazanej z realizacja zadania przez okres pieciu lat od zakoriczenia
realizacji zadania.

(akta kontroli: str. 90-121, 170-178, 221, 228-233, 249-335, 527-533, 798-623,
834-850, 853-865, 919-932, 936-951)

Fundacja nieterminowo zlozyta sprawozdania czastkowe za 2020 rok (15 dni
po terminie) oraz 2021 rok (cztery dni po terminie), tj. odpowiednio 29 stycznia
2021 r. oraz dnia 18 stycznia.2022 r, (wersje elekironiczne).

Zgodnie z § 9 ust. 3 pkt 2 umowy PROO beneficjent sklada sprawozdania
czastkowe z kolejnych lat realizacji zadania w terminie 14 dni od dnia zakoriczenia
realizacji dziatari w danym roku kalendarzowym.

Prezes Fundacji wyjasnit, ze sprawozdanie za 2021 r. zostalo zlozone po terminie
ze wzgledu na niedyspozycje prezesa w terminie od 10 do 17 stycznia 2022 1.,
wyjasnienie to zostalo przedstawione NIW w ramach wyjasniert dotyczacych
sprawozdania czastkowego za 2021 r. Prezes Fundacji ponadto stwierdzit,
ze nie pamigta  powodu przekroczenia terminu  skladania  sprawozdania
za 2020 rok i nie ma obecnie mozliwosci odnalezienia korespondencii. Fundacja
przediozyta do NIW wyjasnienia w zakresie ztozenia po terminie sprawozdania
za 2020 r, stwierdzajac, Ze opdZnienie w zlozeniu sprawozdania dotyczacego
umowy zostalo spowodowane gtéwnie skutkami pandemii COVID-19, aby zebrac
wszystkie potrzebne informacje i dokumenty do peinego sprawozdania niezbedna
byla obecnos¢ wszystkich osob zaangazowanych w realizacje zadania,
a 0soby zaangazowane w dzialania Fundaciji przez jaki$ czas nie byty dostgpne.
Sprawozdania czastkowe zostaly zaakceptowane przez NIW-CRSO.

(akta kontroli: str, 90-99, 149-160, 240-248, 668-713, 798-805, 936-950)
18



8. Sprawozdanie koricowe ztoZone przez Fundacje nie zawieralo informacii
Z realizacji catego zadania, w szczegdlnosci w czesci Il ,Sprawozdania finansowe”
ujete zostaly dane dotyczace wylacznie 2022 1. Fundacja nie zlozyla takze
sprawozdania czeSciowego z realizacji dziatan w 2022 1., choé zgodnie
ze schematem skladania, oceny i wdrazania dziatan finansowanych z dotacji
umieszczonym w Regulaminie konkursu takie sprawozdanie powinno byto zostaé
zozone.

Zgodnie z § 9 ust. 3 pkt 11 2 umowy PROOQ beneficjent sktada sprawozdania
czastkowe z kolejnych lat realizacji zadania w terminie 14 dni od dnia zakoriczenia
realizacji dzialai w danym roku kalendarzowym, a sprawozdanie koricowe
merytoryczno-finansowe z wykonania catoéci zadania w terminie 30 dni od dnia
zakoriczenia realizacji zadania. Ponadto zgodnie z Regulaminem konkursu,
ktory wigze prawnie Fundacje, na podstawie § 1 ust, 3 pkt 1 umowy PROQ,
Sprawozdanie  koricowe obejmuje cze$¢ merytoryczng | finansowa,
atakze zawiera szczegdlowa, informacje dotyczaca, osiagniecia zaplanowanych
wskaznikow rezultatu, kiére zostaly okreslone we wniosku. Niezlozenie
sprawozdania moze skutkowa¢ uznaniem dotacji za wykorzystana, niezgodnie
z przeznaczeniem i jej zwrot”,

Pomimo, ze NIW zaakceptowat ,sprawozdanie koricowe" Fundacji, NajwyZsza
lzba Kontroli zauwaza, iz wskutek takiej realizacji obowiazku sprawozdawczego
przez Fundacje nie ma jednego dokumentu/sprawozdania, z ktérego wynikatoby
rozliczenie calosci dotacji, ewentualnych zwrotéw itp. Aby dokonaé
sprawdzenia/rozliczenia catosci dotacji, nalezy scali¢/zsumowac dane finansowe
ze sprawozdan czeSciowych za lata 2020-2021, a takze ze sprawozdania
Korcowego”,

(akta kontroli: str. 90-99, 149-178, 240-248, 668-713, 798-805, 936-950)

IV. Wnioski

W zwiazku ze stwierdzonymi nieprawidtowoSciami, Najwyzsza Izba Kontroli,
na podstawie art. 53 ust. 1 pkt 5 ustawy o NIK, przedstawia nastepujace wnioski:

Whioski . , - .
niosK 1. Dokonanie zwrotu dotacji wydatkowanej niezgodnie z umowa PROO

w facznej kwocie 48 170,21 zt.

2. Zaplacenie kary umownej na rzecz NIW w wysokosci 63 154,00 zi, tytulem
naruszenia obowiazkdw informacyjnych, na podstawie § 6 ust. 3 umowy
PROOQ.

3. Uzupelnienie, w miare technicznych mozliwosci, informacji o Zrddle
dofinansowania, zgodnie z zawarta umowa PROO oraz Regulaminem
konkursu, w opisach podcastéw umieszczonych na platformie Spotify
oraz w artykule medialnym.

4. Przekazanie do NIW koricowego sprawozdania z realizacji projektu,
zawierajacego  wszystkie  elementy wymagane umowa PROO
oraz Regulaminem konkursu, w szczegdinosci poniesionych wydatkéw
za caly okres realizacji projektu.
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Prawo zgloszenia
zastrzezen

Ohowiazek
poinformowania

NiK 0 sposobie
wykarzystania uwag

i wykonania wnioskdw

V. Pozostate informacije i pouczenia

Wystapienie pokontrolne  zostalo  sporzadzone w  dwdch  egzemplarzach;
jeden dia kierownika jednostki kontrolowanej, drugi do akt konirol,

Zgodnie z art. 54 ustawy o NIK kierownikowi jednostki kontrolowanej przystuguje
prawo zgloszenia na pismie umotywowanych zastrzezeri do wystapienia
pokontrolnego, w terminie 21 dni od dnia jego przekazania. Zastrzezenia zglasza sig
do dyrektora Departamentu Porzadku i Bezpieczeristwa Wewngtiznego Najwyzszej
Izby Kontroli. Prawo zgtaszania zastrzezer,, zgodnie z art. 61b ust. 2 ustawy o NIK,
nie przysluguje do wystapienia pokontrotnego zmienionego zgodnie z trescia, uchwaly
w sprawie zastrzezen.

Zgodnie z art, 62 ustawy o NIK nalezy poinformowaé Najwyzsza, Izbg Kontroli,
w terminie 21 od otrzymania wystapienia pokontrolnego, o sposobie wykotzystania
uwag i wykonania wnioskéw pokontrolnych oraz o podjgtych dziataniach
lub przyczynach niepodjecia tych dziatar.

W przypadku wniesienia zastrzezeri do wystapienia pokontrolnego, termin
przedstawienia informacji ficzy sie od dnia otrzymania uchwaly o oddaleniu
zastrzezer w calodei lub zmienionego wystapienia pokontralnego.

Warszawa, 23 paZdziernika 2023 1.
Najwyzsza 1zba Kontroli

Departament Porzagku
Kontrolerzy i Bezpieczeristwa Wewnetrznego
Agnieszka Cicha Dyrektor
specjalista kp. Tomasz Sordyl
- I
Wojciech Bartorn
doradca prawny
I
Rafat Wojtyra
inspektor kp.
I
Ewa Sibrecht-Oska
doradca prawny
- Zmian w wystapieniu pokontrolnym
dokonat:
Tomasz Sordyl
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