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10. Wroctawskiego Putku Dowodzenia

WYSTAPIENIE POKONTROLNE

Na podstawie art. 2 ust. 1 ustawy z dnia 23 grudnia 1994 r. o Najwyzszej Izbie Kontroli1, zwanej dalej
,ustawg o NIK”, Najwyzsza Izba Kontroli — Departament Obrony Narodowej, przeprowadzita w 10. Wroctawskim
Putku Dowodzenia (10 pdow) kontrole materiatowo-technicznego zabezpieczenia realizacji zadah w zakresie
finansowanym przez 2. Wojskowy Oddziat Gospodarczy (2 WOG). Kontrola przeprowadzona byta w ramach
kontroli wykonania budzetu pafstwa w 2011 r. w czesci 29 — Obrona narodowa.

W zwigzku z kontrola, ktérej wyniki zostaty przedstawione w protokole kontroli podpisanym w dniu
16 marca 2012 r., Najwyzsza Izba Kontroli, stosownie do tresci art. 60 ust. 1 ustawy o NIK, przekazuje Panu
Putkownikowi niniejsze wystapienie pokontrolne.

Najwyzsza Izba Kontroli ocenia pozytywnie z zastrzezeniami dziatalnos¢ jednostki w kontrolowanym
zakresie.

Zastrzezenia dotyczyly braku aktualnych okresowych badarn technicznych 142 jednostek sprzetowych,
pomimo obowigzku ich corocznego przeprowadzania (lub przed ponownym odnowieniem cyklu przechowywania),
okreslonego w § 5 ust. 1 i 3 rozporzadzenia Ministra Spraw Wewnetrznych i Administracji, Ministra Finanséw oraz
Ministra Obrony Narodowej? Przyczyng tego stanu byto zaniechanie sukcesywnego poddawania pojazdéw

badaniom technicznym, co doprowadzito do nawarstwienia sie potrzeb w tym zakresie.

Dz.U.z2012r., poz. 82.
2Rozporzadzenie Ministra Spraw Wewnetrznych i Administracji, Ministra Finanséw oraz Ministra Obrony Narodowej z dnia
11 lipca 2011 r. w sprawie badan technicznych pojazdéw Sit Zbrojnych RP, Policji i innych pojazdéw uzytkowanych w sposéb szczegolny
(Dz. U. Nr 153, poz. 910).
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Stwierdzono nieprawidtowo$ci w zakresie materiatowo-technicznego zabezpieczenia 10 pdow, ktdrych
powstanie byto jednak niezalezne od jednostki kontrolowane;.

Z ustalen kontroli wynikato, ze cze$¢ zapotrzebowan 10 pdow na sprzet, czesci zapasowe i ustugi
remontowe nie zostata zrealizowana przez jednostke zaopatrujaca, tj. 2 WOG. Dotyczyto to w szczegéinosci:

— 2 zespotow spalinowo-elektrycznych na przyczepie, warsztatu naprawy broni na samochodzie i 2 polowych
stacji zasilania na potrzeby stuzby uzbrojenia i elektroniki;

— 2 zespotow urzadzen do rozpoznania skazen na samochodzie, 2 czytnikow dawkomierzy i 2 zestawow
posterunku rozpoznania skazef ZRSK1 na potrzeby stuzby obrony przed bronig masowego razenia (OPBMR);

— 46 akumulatoréw zelowych na potrzeby stuzby tacznosci i informatyki;

— 72 szt. ogumienia i 82 akumulatoréw do pojazddw.

Kontrola wykazata, ze w zwigzku z brakiem w zasobach 2 WOG ww. sprzetu i czesci zamiennych,
jednostka ta ztozyta - zgodnie z obowigzujacymi zasadami - stosowne zapotrzebowania w jednostce nadrzednej, ).
w 4. Regionalnej Bazie Logistycznej we Wroctawiu.

Nie zostaty wykonane w catosci zgtoszone w 2 WOG zapotrzebowania na remont:

— 770 kpl. sprzetu uzbrojenia i elektroniki;
— 24 pojazdéw;
— 13 pozyciji sprzetu inzynieryjno-saperskiego i OPBMR.

Przyczyna niewykonania remontéw ww. sprzetu byto jego nieuwzglednienie w planach remontéw na 2011
r. wskutek niedociagnie¢ organizacyjnych powstatych poza 10 pdow i 2 WOG, w zwigzku z wprowadzonymi
Zmianami w systemie zaopatrywania jednostek.

Niezaleznie od ustaler dotyczacych zaopatrywania przez 2 WOG, kontrola wykazata, ze wyposazenie 10
pdow w zasadniczy sprzet etatowy byto niepetne. Brakowato w szczegolno$ci: 1 wozu kablowego WWK 10/C,
3 zestawéw  oSwietleniowych ZO-2, 1 samochodu ogdlnego przeznaczenia $redniej tadownosci,
1 punktu pocztowo-dyslokacyjnego, 2 podwozi do mobilnych kancelarii kryptograficznych, 1 podwozia do
aparatowni RWLC-10/CT, 8 radiotelefonéw przewoznych oraz 3 radiostacji FH UKF do 0,1 KW. Potrzeby
w powyzszym zakresie zgloszono do Dowddztwa Garnizonu Warszawa i do wiadomosci 2 WOG w dniach
2 czerwca 2011 r. i 20 stycznia 2012,

W grupie zasadniczego sprzetu taczno$ci, na 28 etatowych aparatowni 5 byto niesprawnych (17,8%).
Jedna z aparatowni oczekiwata na naprawe od marca 2010 r. po nieudanej probie jej naprawy w 10. Rejonowych
Warsztatach Technicznych w Ole$nicy.

Przedstawiajac powyzsze oceny i uwagi, Najwyzsza Izba Kontroli wnosi o zapewnienie, we wspotpracy
z 2 WOG, przeprowadzenia badan diagnostycznych pojazdéw z zachowaniem wymagan okreslonych
w powotanym wyzej rozporzadzeniu Ministrow Spraw Wewnetrznych i Administracji, Finanséw i Obrony

Narodowej, m.in. w celu wyeliminowania spietrzenia zadan i wydatkow w tym zakresie.



Najwyzsza Izba Kontroli, na podstawie art. 62 ust. 1 ustawy o NIK, oczekuje przedstawienia przez Pana
Putkownika w terminie 14 dni od daty otrzymania niniejszego wystapienia pokontrolnego, informacji o sposobie
wykorzystania uwag i wykonania wniosku, badz o dziataniach podjetych w celu realizacji wniosku lub przyczyn
niepodjecia takich dziatan.

Zgodnie z tredcig art. 61 ust. 1 ustawy o NIK, w terminie 7 dni od daty otrzymania niniejszego wystapienia
pokontrolnego, Panu Putkownikowi przystuguje prawo zgtoszenia do Dyrektora Departamentu Obrony Narodowej
Najwyzszej Izby Kontroli umotywowanych zastrzezen w sprawie ocen, uwag i wniosku zawartych w tym
wystapieniu.

W razie zgloszenia zastrzezen, zgodnie z art. 62 ust. 2 ustawy o NIK, termin nadestania informacji,

o ktorym wyzej mowa, liczy sie od dnia otrzymania ostatecznej uchwaty wiasciwej komisji NIK.



