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WYSTAPIENIE POKONTROLNE

Na podstawie art. 2 ust. 2 ustawy z dnia 23 grudi®84 roku o Najwiszej Izbie
Kontroli (Dz. U. z 2007 r. Nr 231, poz. 1701, ze .gxnzwanej dalej ,ustagvo NIK”,
Najwyzsza Izba Kontroli Departament Nauki, $Mdaty i Dziedzictwa Narodowego
skontrolowata w Gminie tukéw (zwandalej ,Gmimy”) realizacg w okresie od 1 stycznia
2007 r. do 31 stycznia 2008 r. projektu ,SzkotayBrisci w Gminach Ziemi Lukowskiej”
(zwanego dalej ,Projektem”), wspoHfinansowanego #medkéw pomocowych Unii
Europejskiej (Europejskiego Funduszu Spotecznegoyamach Sektorowego Programu

Operacyjnego Rozwéj Zasobéw Ludzkich.

W zwiazku z kontrad, ktérej wyniki przedstawione zostalty w protokolenkroli
podpisanym w dniu 16 stycznia 2009 r., stosownietreéci art. 60 ust. 1 ustawy o NIK,

przekazug Pani Wit niniejsze wyspienie pokontrolne.

Najwyzsza lzba Kontroli pozytywnie ocenia realiza€jrojektu przez Gmi) pomimo

stwierdzonych nieprawidtovéai.

Gmina realizowata Projekt na podstawie umowy ordwfsowanie (8/2.1a/2006/2543),

zawartej z Ministerstwem Edukacji Narodowej w dhfumarca 2007 r. Zgodnie z umpwa



realizacg projektu zostata przyznana dotacja rozwojowa w de/dB.519.225 zt, z czego

Gmina wykorzystata kw@t8.518.603,77 zt, tj. 99,9% przyznanej dotacji.

Najwyzsza lzba Kontroli pozytywnie ocenia zakres realiz@&mjektu i jego spoteczn
wartas¢. Zaktadane w umowie o dofinansowanie wskii produktu (efekty rzeczowe)
zostaly osigniete. Gmina, wspétdziatag z 6 jednostkami samadu terytorialnego —
partnerami Projektu, wdfgta do realizacji w 71 szkotach programy rozwojowe,
ukierunkowane na zwkszenie dogpu do edukacji dla wszystkich uczniow, wyréwnywanie
szans edukacyjnych uczniéw z rodzin najgaych oraz rozwijanie aspiracji edukacyjnych
i spotecznych ucznidw. Za istotny skutek wibnia Projektu naley uzna& aktywizacg szkét
w zakresie wspolpracy ze spotecgcig lokalma na rzecz rozwoju edukacji i aktywsod

obywatelskiej, co zostato potwierdzone w ankieeialeacyjnej Projektu.

Nieprawidtowdci w realizacji Projektu polegaty na niezachowarasad wykonywania

budzetu przy przekazywaniu dotacji innym jednostkom semdu terytorialnego.

Ujecie w planie finansowym Gminnego Zespotéwiatowegosrodkow na dotacje dla
partneréw Projektu byto niezgodne z przepisami &86 ust. 4 pkt 2 ustawy z dnia 30
czerwca 2005 r. o finansach publicznych (Dz. U2K®, poz. 2104 ze zm.) stanaeymi, ze
dotacje isrodki finansowe przekazywane na rzecz imidw innych jednostek samadu
terytorialnego ujmuje siw planie finansowym urzlu jednostki samoaglu terytorialnego.
Z rachunku tej jednostki przekazano innym jednastlsamorzdu terytorialnego (partnerom

Projektu) dotacje w kwocia¢znie 6.295.925 zi.

Wydatki na realizagj projektu (8.518.603,77 zf) wykonano w granicach
dopuszczalnych kwot, wynikgjych dla poszczegolnych kategorii i podkategoridatkow
z planu finansowego Projektu. Zauwé jednak naley przypadki nieracjonalnych wydatkow
w ramach Projektu, w rozumieniu wytycznych Ministera Rozwoju Regionalnego
w sprawie kwalifikowalnéci wydatkow w ramach Sektorowego Programu Operagyn
Rozw0j Zasobow Ludzkich, tj. niespetnjeg warunku niezfincsci dla realizacji projektu
i efektywnego zargizania finansami. Na przykladzie siedmiu losowo rapych szkoét
stwierdzono dokonanie zakupéw pomocy dydaktycznyalyposaenia o0 4cznej wartdci
23.834,7 zt w grudniu 2007 r. i styczniu 2008 jt.wt ostatnich dwoch miegtach realizacii
Projektu. W harmonogramie realizacji projektu zakprzewidywano na pierwsze potrocze
2007 r. Powodowato to ograniczone ich wykorzystywealadz catkowity niemaznosé

wykorzystania w trakcie trwania Projektu. W okretyig zakupiono te na uytek Gminnego



Zespotu Qwiatowego m¢dzy innymi cyfrowy aparat fotograficzny oraz przémp zestaw
nagt&niajacy, o wartdci tacznie 6.689,2 zi, przewidziane gtébwnie do wykoraysa na
uroczystgciach podsumowagych realizagl Projektu. Nasipito to w sytuacji, gdy tego
samego rodzaju smtzzostat wczéniej nabyty w ramach Projektu przezeksza¢ szkoét. Po
zakaczeniu realizacji Projektu, Gminny Zespotsv@atowy przekazat do szkédt e

nabytego na swojaytek sprztu, jednak nie dotyczyto to aparatu fotograficznego
Przedstawiajc powyzsze oceny i uwagi Najwgza lzba Kontroli, wnosi o:

1. Ujmowanie dotacji na rzecz innych jednostek samuuz terytorialnego w planie

finansowym Urzdu Gminy.

2. Rozwaenie maliwosci przekazania cyfrowego aparatu fotograficznegavgkorzystania

zgodnie z celami Projektu wybranej szkole.

Najwyzsza lzba Kontroli Departament Naukisvdaty i Dziedzictwa Narodowego,
na podstawie art. 62 ust. 1 ustawy o NIK, zwraeaziréba 0 przestanie przez PaniVaijt,
w terminie 14 dni od daty otrzymania niniejszegostapienia pokontrolnego, informacji
0 sposobie wykorzystania uwag i wykonania wnioshkiadz o dziataniach podfych w celu

realizacji wnioskéw lub przyczynach niepedip takich dziata.

Zgodnie z trécia art. 61 ust. 1 ustawy o NIK, w terminie 7 dni oatydotrzymania
niniejszego wysipienia pokontrolnego, przystuguje Pani Wojt prawgdogzenia na pmie
do Dyrektora Departamentu NaukisvW@aty i Dziedzictwa Narodowego Najwsze] lzby
Kontroli umotywowanych zastrzen w sprawie ocen, uwag i wnioskéw zawartych
w wystpieniu.

W razie zgloszenia zastua®, zgodnie z art. 62 ust. 2 ustawy o NIK, termin
nadestania informacji, o ktérym wg] mowa, liczy si od dnia otrzymania ostatecznej

uchwaty wigciwej komisji NIK.



