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Jozef Gorny

Pan
Jerzy Miller
Minister Spraw Wewnetrznych
i Administracji
KAP-410-02-1/09

WY STAPIENIE POKONTROLNE

Na podstawie art. 2 ust. 1 ustawy z dnia 23 grudi84 r. o Najwysze] Izbie
Kontroli', zwanej dalej ustawvo NIK, Najwyzsza Izba Kontroli przeprowadzita w okresie
od 10 lipca do 18 wrzaia 2009 r. w Ministerstwie Spraw Wewtrenych i Administracji
(zwanym dalej MSWiA), kontrel realizacji zada administracji radowej w sprawach
obywatelstwa polskiego. Konteplobjgto okres od 20 lipca 2007 r., czyli od dnia $e&

w zycie ustawy z dnia 24 maja 2007 r. o zmianie ustawgudzoziemcach oraz niektorych
innych ustaw, do 30 czerwca 2009 r.

W zwiazku z kontrod, ktorej wyniki przedstawione zostalty w protokolenkroli

podpisanym 2 palziernika 2009 r., Najwasza lzba Kontroli, na podstawie art. 60 ustawy

o NIK, przekazuje Panu Ministrowi niniejsas/stapienie pokontrolne.

Najwyzsza Izba Kontrolipozytywnie, pomimo stwierdzonychuchybien, ocenia
dziatania Ministra Spraw Wewtrznych i Administracji (zwanego dalej Ministremblu
Ministrem SWiA) w zakresie spraw dotygxch obywatelstwa polskiego. Uchybienia
dotyczyly w szczegolriai:

* wydania przez Ministra jednej decyzji administra®jjz naruszeniem prawa,

! Dz.U.z2007 r. Nr 231, poz. 1701 ze zm.
2 Dz. U.Nr 120, poz. 818. Z dniem eja wzycia tej ustawy minister wiaiwy do spraw wewegtrznych stat
sie¢ organem wyszego stopnia w sprawach obywatelstwa polskiego.



* niezawiadomienia stron w trzech przypadkach o te¢w@eniu sprawy w terminie
okreslonym w art. 35 ustawy z dnia 14 czerwca 1960 rdé&e posgpowania
administracyjnegd(zwanej dalej Kpa),

* przyjecia niewtdciwego miernika oceny stopnia realizacji celu patéraa obgtego
kontrok (odnanie budetu zadaniowego na rok 2009).

Istotnym problemem stwierdzonym w trakcie kontrblit wysoki udziat decyzji
Ministra SWIA uchylonych wyrokami wojewddzkichaddw administracyjnych (zwanych
dalej WSA), w stosunku dadznej liczby wydanych przez niego decyzji. Dotyczid spraw
obywateli polskich narodowoi niemieckiej i zydowskiej, ktérzy wyjechali w ramach
repatriacji do Niemiec i I1zraela (tzw. spraw nieokieh i zydowskich).

Najwyzsza lzba Kontrolipozytywnie ocenia sprawowanie przez Ministra nadzoru
nad wojewodami w zakresie spraw dot@zch obywatelstwa polskiego.

1 Analiza danych statystycznych z badanych okresgwod 20 lipca do 31 grudnia
2007 r., | potrocza i catego 2008 r. oraz z | péha 2009 r. wskazujee systematycznie
poprawiata si sprawn@¢ rozpatrywania przez Ministra SWIA spraw z zakrebywatelstwa
polskiego. W szczegoldoi zwickszyto sé opanowanie wptywu spraw, mierzone stosunkiem
liczby spraw zatatwionych w danym okresie do licapraw wptywaicych w tym okresie

(z 0,80 do 1,15) i nagpito skroceniesredniego czasu rozpatrywania spraw, liczonego jako
iloraz liczby spraw pozostgych do zatatwienia na koniec okresu przez kcptrecetnego
mieskcznego wpltywu (z 4,92 miegia do 3,75 miegca), co spowodowalo zmniejszenie
liczby spraw pozostagych do rozpatrzenia na kolejne okresy (z 1.08Z&R).

W zwiazku z czasowym zaangavaniem czterech (spadd 11) pracownikéw
Departamentu Obywatelstwa i Repatriacji (zwanegdejd®OiR) do przygotowania
projektébw rozporzdzen wykonawczych do nowej ustawy o0 obywatelstwie pofsk
w | pétroczu 2009 r. 0 28% zmniejszyta srednia liczba spraw rozpoznanych przez jednego
pracownika tego Departamentu, liczona jako iloiazbly spraw zatatwionych w ggu tego
okresu oraz liczby osoOb faktycznie zajamych s¢ w DOIR sprawami z zakresu
obywatelstwa w tym okresie (z 179 w | pétroczu 20080 128).Sredni szacunkowy koszt
rozpoznania jednej sprawy z zakresu obywatelstiskgmo wzrost z 265,27 zt w | pétroczu
2008 r. do 419,40 zt w | pétroczu 2009 r., czyb&%', co wynika m.in. z wzrostu wydatkéw

na wynagrodzenia i spadktedniej liczby spraw rozpoznanych przez jednegogsaika.

% Dz.U.z2000r. Nr 98, poz. 1071 ze zm.
* Koszt ten wyliczony zostat przez Biuro Administyfno-Finansowe MSWIiA jako stosunek sumy wydatkéw
na wynagrodzenia (wraz z pochodnymi) pracownikéwyieeycznych DOIR zajmuagych sé sprawami



2. Przy pomocy komputerowego programu ACL kontroleldiK zbadali czas trwania
postpowa (po odliczeniu okreséw zawieszeDiav sprawach z zakresu obywatelstwa
polskiego za rok 2008 i | péirocze 2009 r. W 2008a 1.282 zbadane pggsbwania czas
trwania 799 (62,3%) z nich nie przekraczat 31 d8i3 (15,1%) trwaty od 32 do 62 dni, 97
(7,6%) trwato od 63 do 90 dni, 89 (6,9%) trwatlo 6d do 183 dni, a 104 (8,1%)
postpowania trwaty ponad 183 dni. O poprawie spras&gnoozpoznawania spragwiadczy
to, ze w | pétroczu 2009 r. na 628 zbadanych gosivah czas trwania 514 (81,8%) z nich nie
przekraczat 31 dni, 64 (10,2%) trwaty od 32 do &8 &0 (3,2%) trwato od 63 do 90 dni, 28
(4,5%) trwato od 91 do 183 dni a dwa ppstwania (0,3%) trwaty ponad 183 dni. W celu
ustalenia przyczyn dtugotrwatego rozpatrywania wprabadano gic sparod trwapcych
najdtuzej (przez okres ditszy niz 183 dni) posipowan, rozpocztych w 2008 r. Badanie
wykazato,ze na czas trwania pepbowar wptyw miaty m.in.:

» Kkoniecznd¢ usungcia przez strony brakow materiatu dowodowego,

e przedhzanie terminu do usugtia brakdw materiatu dowodowego — w Zmku

z wnioskiem strony,

e zaskganie informacji w Instytucie Pagai Narodowe.
Okoliczndici te spetniaty przestanki niewliczenia do termiratatwienia sprawy terminéw
przewidzianych w przepisach prawa dla dokonaniaestdmych czynnéci, okresow
zawieszenia pogbowania oraz okresOw opdien spowodowanych z winy strony albo
Z przyczyn niezatanych od organu, wymienionych w art. 35 8§ 5 Kpa,zgpsacownicy DOIR

nie mieli na nie wptywu.

W celu oceny sprawioi i terminowdaci prowadzenia pogbowar administracyjnych
kontrolerzy NIK przeprowadzili szczegélowe badad® spraw z zakresu obywatelstwa
polskiego. Badanie wykazaitze:

» sparéd 13 decyzji w sprawach, w ktorych Minister datajako organ | instanciji,
dwie (15,4%) wydano z przekroczeniem dwungeasnego terminu okionego

w art. 35 § 3 Kpj

w zakresie obywatelstwa polskiego iprzypadggh na pracownikbw merytorycznych faktycznie
wykonujacych zadania obfe kontrok (proporcjonalnie do zatrudnienia) pozostatych vikda Ministerstwa

— Urzedu (dysponenta trzeciego stopnia) poniesionychezccz2 (z wyhczeniem wydatkéw, ktdre nie dotycz
zada merytorycznych realizowanych przez DOIR) do ligapraw zatatwionych w danym okresie.

Chodzi o instytugj zawieszenia pogbowania, o ktérej mowa w art. 97 — 103 Kpa.

Préke wybrano przy zastosowaniu doboru losowego, z wdrmgniem spraw, w ktérych po wydaniu przez
Ministra rozstrzygrnicia w postgpowaniu odwotawczym, zostala wniesiona skarga dgdus
administracyjnego.

Przekroczenie terminu wynosito 94 dni (sprawa BOIR.1.627/966/08) i 162 dni (sprawa
nr DOIR.1.627/31/07).



» spordd 32 decyzji w sprawach, w ktorych Minister datgbko organ odwotawczy,
15 (46,9%) wydano z przekroczeniem mgegnego terminu okéonego w ww.
przepisié.
Jako przyczya diugotrwatego prowadzenia pggbwair wskazywano przede wszystkim ich
skomplikowany charakter, nadmierne ajzenie pracownikow oraz czasowe oddelegowanie
pracownika do pracy w innej jednostce. NIK zwracaag, ze tlumaczenia organu
wskazujce na nattok wptywapych spraw i niewystarczaja obsad kadrowy do zatatwiania
ich w terminach wynikacych z Kpa, nie magby¢ uznane za uzasadnipmrzeszkod
w zatatwieniu sprawy/

W wyniku badania przez kontroleréw NIK ww. proby daraw stwierdzono tak, ze:

« w jednym przypadkl! decyzja zostata wydana z naruszeniem art. 64 2 K
w zwiazku z art. 63 § 3 Kpa, albowiem Minister rozpatraytiosek, ktory nie zostat
podpisany przez wnioskodawcW trakcie kontroli NIK, Naczelnik Wydziatu do
Spraw Obywatelstwa DOIR (zwanego dalej Wydziateminpformowata,ze zostanie
wszczte posgpowanie w trybie art. 156 81 pkt 2 Kpa w sprawteisrdzenia
niewanaosci przedmiotowej decyzji;

 wbrew obowizkowi wynikapcemu z art. 36 8 1 Kpa, Minister nie zawiadomit
(w jednym przypadktl) lub zawiadomit z op#nieniem (w dwoch przypadkatih
strony o niezatatwieniu sprawy w terminie acfomym w art. 35 8§ 3 Kpa.

Op&nienie w zawiadomieniu stron spowodowane byto rneeolscia pracownikow
prowadacych te sprawy;

« w czterech sprawacth w ktérych zostaly ztzone wnioski 0 ponowne rozpatrzenie
sprawy, o ktorych mowa w art. 127 8§ 3 Kpa, merytanego rozpatrzenia wnioskow
dokonywali ci sami pracownicy Wydziatu, ktérzy ushd@czyli uprzednio

w przygotowaniu projektu decyzji w | instartéji Zdaniem NIK, sytuacja taka e

8 Przekroczenie terminu wynosito od 5 dni (sprawa DOIR. |. 627/4194/08) do 179 dni (sprawa
nr DOIR.1.627/4006/07).

°® Wyrok z dnia 17 maja 2007 r. WSA w Warszawie 3%/Wa 35/07.

% Decyzja nr DOIR.1.625/4626/08-PW z 7 stycznia 200

1 Sprawa numer 627/43/09.

2 Sprawy numer: 627/1089/08 i 627/3777/08.

13 Sprawy rozpatrywane w | instancji przez MinisB&/iA o numerach: 627/126/07, 627/966/08, 627/4289/0
i 627/387/09.

4 W jednej sprawie obydwie decyzje zostaly podmsarzez Naczelnika Wydziatu: decyzja z 21 kwietnia
2009 r. (numer DOIR.1.627/387/09) oraz wydana pmqwenym rozpatrzeniu sprawy decyzja z 19 maja
2009 r. (numer DOIR.1.627/1458/09).



budzit watpliwosci co do zapewnienia bezstrorsnbpostpowanid® z tego wzgidu,
ze pracownik bicgcy udziat w wydaniu zaskaonej decyzji brat nagpnie udziat

w postpowaniu, ktérego celem jest ocena prawidtéeidej decyzjt®.

3. W wyniku kontroli NIK stwierdzono znaczny udziptocentowy decyzji Ministra
SWIA uchylonych wyrokami WSA w stosunku dactnej liczby wydanych decyzji
w sprawach z zakresu obywatelstwa polskiego. Olip2@ do 31 grudnia 2007 r. na 237
wydanych decyzji, uchylono 14 (tj. 5,9%), w 200&uaa 739 wydanych decyzji, uchylono
124 (tj. 16,8%), a w | potroczu 2009 r. na 403 wyyglzh decyzji, uchylono 33 (tj. 8,2%).
Sparéd decyzji Ministra SWIA uchylonych przezady administracyjne, 93%
dotyczyto tzw. spraw niemieckichzydowskich. W catym okresie afiym kontroh, sparod
186 skarg wniesionych do WSA na decyzje Ministrapsawach niemieckichaydowskich,
sad uchylit lub stwierdzit niewanos¢ decyzji Ministra w 159 przypadkach, tj. w 85,5%.
Wynikatlo to z odmiennej interpretacji przez Mingsti sidy przepisbw w sprawach
o paswiadczenie posiadania/utraty obywatelstwa polskiggpez osoby, ktdre wygiity
z wnioskami do Rady Ratwa o zmiaa obywatelstwa polskiego na obce i wyjazd na state
z Polski w trybie okrdonym w uchwatach Rady Bstwa nr 37/58 oraz nr 5/58. W ocenie
Ministra osoby te utracity obywatelstwo polskie.ddakze odngnie obywateli polskich
narodowdci zydowskiej, ktorzy opfcili terytorium Polski w latach 1968 — 1972 i udak
do Pastwa lIzrael (tzw. emigrantbw marcowych), Ministenienit swop lini¢ orzecznicz

w kwestii stwierdzania posiadania obywatelstwa kietpo tych os6b. Minister uznate ich

> W doktrynie i w orzecznictwie wskazuje¢sina wymoég zapewnienia bezstrokcio postpowania
administracyjnego. M.in. wgtzenie organu i pracownika od udzialu w gpstvaniu administracyjnym
nalezy do tych instytucji procesowych, ktére suprzede wszystkim urzeczywistnieniu zasady dochoidze
prawdy obiektywnej (art. 7 Kpa) i zasady pdmania zaufania obywateli do organéw administréajt. 8
Kpa) (Wyrok NSA z 29 maja 1990 r., SA/Po 1555/8NSA 1990, nr 2-3, poz. 44 oraz G. taszczyca
Komentarz do art. 8 kodeksu pgmtwania administracyjnego (Dz.U.00.98.107\y:] G. taszczyca, Cz.
Martysz, A. MatanKodeks pogpowania administracyjnego. Komentarz. Tom |. Komento art. 1-103
LEX, 2007, wyd. 11.).

Przepis art. 24 § 1 pkt 5 Kpa stanogé,pracownik podlega watzeniu od udziatu w sprawie, w ktorej brat
udzial w nizszej instancji w wydaniu zaskamej decyzji. Za wylczeniem pracownika w przypadku wniosku
0 ponowne rozpatrzenie sprawy opowiadsig: A. Wrobel Komentarz do art. 24 Kpdw:] M. Jaskowska,
A. Wrébel, Kodeks pogpowania administracyjnego. KomentalzEX, 2009, wyd. Ill.) oraz Cz. Martysz
(Komentarz do art. 24 kodeksu pgeiwania administracyjnego (Dz.U.00.98.107[):] G. taszczyca, Cz.
Martysz, A. MatanKodeks pogpowania administracyjnego. Komentarz. Tom |. Komentlo art. 1-103
LEX, 2007, wyd. Il). Z kolei odmienne stanowiskoepentowane jest w dotychczasowym orzecznictwie
sadéw administracyjnych, m.in. w wyroku NSA z 15 kivia 1999 r. (Il SA 291/99), wyroku NSA z 22
listopada 1999 r. (Il SA 699/99) oraz w wyroku W@8ANarszawie z 23 marca 2005 r. (VI SA/Wa 2215/04).
Uchwata nr 37/56 Rady Rstwa z dnia 16 maja 1956 r. w sprawie zezwolenizmare obywatelstwa
polskiego repatriantom niemieckim. Uchwata uchylpnzez uchwat nr 26/84 Rady Retwa z dnia 8 marca
1984 r.

Uchwata nr 5/58 Rady Rstwa z dnia 23 stycznia 1958 r. w sprawie zezwalerd zmiaa obywatelstwa
polskiego osobom wyjelzajacym na staly pobyt do patwa lzrael. Uchwata uchylona przez uchwat
nr 26/84 Rady Hsstwa z dnia 8 marca 1984 r.
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wnioski 0 zezwolenie na zmianobywatelstwa, kierowane do RadynBava, nie byty
sktadane dobrowolnie i w zaku z tym wnioski tzw. emigrantow marcowych o stdizenie
posiadania obywatelstwa polskiegadlp rozpatrywane pozytywnt® Natomiast sdy
administracyjne w wikszaci przypadkdw staj na stanowiskuziosoby opuszczage Polsk
w zwiazku z ww. uchwatami nie uzyskaty indywidualnego welenia Rady Pi#stwa na
zmiare obywatelstwa i w zwizku z tym obywatelstwa nie utracify W ocenie NIK,
utrzymupca sg rozbieznos¢ pomidzy linia orzecznicz sadow administracyjnych i Ministra
w tych sprawach, o czymwiadczy wysoka liczba uchylonych wyrokami WSA dgcyz
Ministra, mae podwaat zaufanie obywateli do organdéw ftwa, co mee prowadz do

naruszenia zasady zawartej w art. 8 pa

4. Centralny rejestr danych o nabyciu i utracie oatglstwa polskiego, o ktorym mowa
w art. 18e ustawy z dnia 15 lutego 1962 r. o obgisawie polskim? (zwanej dalej ustaay,
prowadzony byt w sposéb rzetelny w ramach systenfiorinatycznego POBYT. Badanie
przez NIK préby émiu sprai® wykazato,ze zaewidencjonowane w nim zostaty wszystkie
dane wymagane przepisami rozpmizenia Ministra Spraw Wewtrznych i Administracji
zdnia 18 grudnia 2001 r. w sprawie rejestrow danymrowadzonych w sprawach
obywatelstwa polskiedd

5. W uzasadnieniu do projektu ustawy betbwej na rok 2009 zatatwianie spraw
o stwierdzenie posiadania / utraty obywatelstwaslgefjo (art. 17 ust. 4 ustawy) w ukitadzie
zadaniowym ujte zostato w ramach Funkcji 18prawy obywatelski®raz zadania 16.1
Obstuga administracyjna obywatela- podzadanie 16.1.7Prowadzenie posgpowai
w sprawach o stwierdzenie posiadania/utraty obyisate polskiegpw ramach ozci 42 —
Sprawy wewgtrzne.

W ocenie NIK, okrglony dla ww. podzadania cel (zapewnienie jednotiteg
orzecznictwa wojewodow zgodnego z prawem polskim zasadami prawa

migedzynarodowego) zostat sformutowany w sposob zgozeystandardami oksl®nymi

19 pismo nr SPS-424/08 z 4 marca 2008 r. skieroveinevojewod6w, dotycge zmiany linii orzeczniczej
Ministra w sprawach tzw. emigrantow marcowych.

20 M.in. wyrok z 22 stycznia 2008 r. WSA w WarszaWieSA/Wa 2396/07.

21 7godnie z art. 8 Kpa, organy administracji pultiej obowizane § prowadzt postpowanie w taki sposob,
aby pogtbia¢ zaufanie obywateli do organéwiawa orazwiadomd¢ i kulture prawra obywateli.

22 Dz, U. 2 2000 r. Nr 28, poz. 353 ze zm.

% Sprawy te mieszazsic w probie 45 spraw wybranych do szczegétowego hadarramach kontroli. $to
dwa pos¢powania odwotawcze w sprawie uznania za obywatelskggo (art. 9 ustawy), @i postpowai
odwotawczych w sprawie o nabycie obywatelstwa petpk (art. 10 ustawy) oraz jeden wniosek o zmian
decyzji ostatecznej (art. 155 Kpa). Pozostatle 3awsm préby dotyczylo stwierdzenia posiadania atytr
obywatelstwa polskiego i jako takie nie podlegabpwiazkowi rejestraciji w centralnym rejestrze.

24 Dz.U.z2002r. Nr1, poz. 15.



w zakczniku Nr 63° do rozporzdzenia Ministra Finanséw z dnia 9 maja 2008 r. vasfe
szczegOtowego sposobu, trybu i termindw opracowanaterialtdw do projektu ustawy
budzetowej na rok 2008 (zwanego dalej rozpogdzeniem w sprawie ustawy htetowej na
rok 2009). Do monitorowania stopnia realizacji celw. podzadania okseny zostat jeden
miernik (liczba wniesionych odwatai wydanych decyzji w Il instancji oraz liczba degy
wydanych w posfpowaniu nadzwyczajnym). Planowana na 2009 r. déiabego podzadania
wartas¢ miernika (1 217) zostata w | potroczu 2009 r. limeavana w wysokéci 65,2 %
(793). W ocenie NIK przyty miernik nie jest adekwatny do oklenia stopnia realizacji celu
ww. podzadania i nie spetnia standardow élioreych w pkt 74 ppkt 5) lit c) zaéznika Nr 63
do rozporadzenia w sprawie ustawy bietowej na rok 2009, gdymierniki powinny by tak
dobrane, aby mierzytylko to, na co wykonawca podzadania ma wptyw.dh przyaé, ze
Minister SWIA ma bezpgoedni wptyw na liczk skladanych odwofa od decyzji
wojewodowr’.

6. W ocenie NIK, Minister w okresie od 20 lipca 2007do 30 czerwca 2009 r.
prawidtowo sprawowat ogoélny nadzér nad wojewodamiktorym mowa w art. 8 ust. 3
ustawy z dnia 23 stycznia 2009 r. o wojewodziernimistracji radowej w wojewodztwi&,
w zakresie spraw dotygezych obywatelstwa polskiego. W ramach tego nadzerwzelu
zapewnienia prawidiowego wykonywania zad®@rzez wojewodéw w ww. zakresie,
pracownicy DOIR zbierali i analizowali dane z ¢otdw wojewodzkich dotycce liczby
spraw i ich zatatwienia, organizowali szkolenia @i@acownikoéw urzdéw wojewddzkich,
omawiali bieace problemy na spotkaniach z kadkierownicz wiasciwych wydziatdw
urzedéw wojewddzkich, rozpatrywali skafgisktadane na dziatalgé wojewodéw (gtéwnie
na przewlekte prowadzenie pgsbwai) i w przypadku stwierdzenia ich zasadeickierowali

pisma wskazujce na uchybienia i zobowaujace do podjcia stosownych dziata

% Zatytulowanym ,Szczegétowe zasady opracowywanienialéw do projektu ustawy bietowej na rok
2009", rozdziat 5 ,Budet zadaniowy”.

% Dz, U. Nr 87, poz. 537.

27 Jak wyjanit Dyrektor DOIR, w toku prac nad projektem ket na 2010 r. postanowiono miernik ten
zmient na liczke decyzji uchylonych w stosunku do ogélnej liczbycylgi wydanych w sprawach
0 pawiadczenie posiadania/utraty obywatelstwa polskiego

% Dz. U. Nr 31, poz. 206. Ustawa ta wesztaymie 1 kwietnia 2009 r. Poprzednio zagadnieniaetgutowata
w art. 11 ust. 2 ustawa z dnia 5 czerwca 1998adninistracji radowej w wojewddztwie (Dz. U. z 2001 r.
Nr 80, poz. 872 ze zm.).

%9 Dotyczy skarg w rozumieniu przepiséw dziatu \Kipa.



Przedstawiajc powysze oceny i uwagi, Najwgza lzba Kontroli wnioskuje o:

1. Ponowne przeanalizowanie i w mamazliwosci uwzgkdnianie argumentacji
prezentowanej w linii orzeczniczejddw administracyjnych, w celu wyeliminowania
rozbieznosci migdzy linia orzecznicz sadow administracyjnych i Ministra

w sprawach z zakresu potwierdzenia posiadania oigystaa polskiego.

2. Zapewnienie w DOIR zagbstw dla nieobecnych pracownikdéw oraz przestrzegani
terminébw zafatwiania spraw i informowania strony roezalatwieniu sprawy
w terminie okrélonym w art. 35 Kpa, biac pod uwag przyczyny powstania
uchybier wskazanych w wyspieniu.

Najwyzsza Izba Kontroli, na podstawie art. 62 ust. 1 wgta NIK, oczekuje
przedstawienia przez Pana Ministra w terminie 14 abh daty otrzymania niniejszego
wystapienia pokontrolnego, informacji o sposobie wykatapia uwag i wykonania
wnioskow tadz o dziataniach podfych w celu ich realizacji lub przyczynach niepgmi
takich dziata.

Zgodnie z trécia art. 61 ust. 1 i 2 ustawy o NIK, w terminie 7 awi daty otrzymania
niniejszego wysipienia pokontrolnego, przystuguje Panu Ministrowiayo zgtoszenia
na psmie do Kolegium Najwyszej Izby Kontroli umotywowanych zastvsa w sprawie
ocen, uwag i wnioskdw zawartych w tym wyseniu.

W razie zgloszenia zastea®, zgodnie z art. 62 ust. 2 ustawy o NIK, termin
nadestania informacji, o ktorym mowa #ey, liczy sk od dnia otrzymania ostatecznej

uchwaty Kolegium NIK.



